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1) TEXTO DE LA CITACIÓN 
“Montevideo, 13 de julio de 2010. 


La CÁMARA DE SENADORES se reunirá en 
sesión ordinaria mañana miércoles 14 de julio, a la 
hora 9:30, a fin de informarse de los Asuntos Entrados 
y considerar el siguiente 


ORDEN DEL DÍA 


1% Mensajes del Poder Ejecutivo por los que so- 
licita la venia correspondiente, de conformidad con 
lo dispuesto al artículo 187 de la Constitución de la 
República, para designar: 


- en calidad de Director del Directorio de la Admi- 
nistración Nacional de Correos, al señor Julio César 
Silveira Correa. 

Carp. N”* 231/10 - Rep. N* 85/10 


- en calidad de Miembro del Directorio de la Admi- 
nistración de Ferrocarriles del Estado, al señor Mau- 
ricio Cusano Lupachina. 

Carp. N”* 232/10 - Rep. N* 86/10 


- en calidad de Miembro del Directorio de Prime- 
ras Líneas Uruguayas de Navegación Aérea, al señor 
Daniel Delgado Sicco. 

Carp. N” 233/10 - Rep. N* 87/10 


- en calidad de Miembro del Directorio de la Admi- 
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22) Levantamiento de la Sesión............. 343 


nistración Nacional de Usinas y Trasmisiones Eléc- 
tricas, al ingeniero agrónomo Enrique Andrés Antía 
Behrens. 

Carp. N” 234/10 - Rep. N* 88/10 


- en Calidad de Miembro del Directorio de la Ad- 
ministración de los Servicios de Salud del Estado, al 
escribano Alejandro Draper Praderio. 

Carp. N” 235/10 - Rep. N* 89/10 


- en calidad de Miembro del Directorio de la Admi- 
nistración de las Obras Sanitarias del Estado, al señor 
Sergio Líber Chiesa Duhalde. 

Carp. N” 236/10 - Rep. N* 90/10 


- en calidad de Miembro del Directorio del Ban- 
co de Previsión Social, al ingeniero civil estructural 
Hugo Enrique Odizzio Grinschtein. 

Carp. N”* 2371/10 - Rep. N* 91/10 


- en calidad de Miembro del Directorio de la Admi- 
nistración Nacional de Puertos, al doctor José Pedro 
Pollak Varela. 

Carp. N” 238/10 - Rep. N* 92/10 


Discusión general y particular de los siguientes 
proyectos de ley: 


20) por el que se modifica el plazo de amortización 
del préstamo establecido por el artículo 2% de la Ley 
N* 18.302, de 11 de junio de 2008, para la compra de 
lanchas para utilizar en las operaciones de manteni- 
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miento de la paz de la Organización de las Naciones 
Unidas en la República de Haití. 
Carp. N* 157/10 - Rep. N* 81/10 


39) por el que se designa con el nombre “Ariel Tato 
Álvarez” el Complejo Médico Deportivo de la ciudad de 
Rocha, dependiente del Ministerio de Salud Pública. 

Carp. N* 162/10 - Rep. N* 60/10 


4%) por el que se designa con el nombre “Doctor 
Luis Eduardo Juan” el Centro Departamental de Sa- 
lud Pública del departamento de Artigas, dependien- 
te de la Administración de los Servicios de Salud del 
Estado. 

Carp. N” 161/10 - Rep. N* 59/10 


5%) por el que se designa “Doctor Alfredo Cris- 
ci Diglio” el Liceo N* 1 de Atlántida, departamento 
de Canelones, dependiente del Consejo de Educación 
Secundaria, Administración Nacional de Educación 
Pública (ANEP). 

Carp. N” 184/10 - Rep. N* 84/10 


6%) por el que se aprueba la Enmienda al artículo 
3” del Convenio Constitutivo del Fondo para el Desa- 
rrollo de los Pueblos Indígenas de América Latina y el 
Caribe (Fondo Indígena), adoptada por la Resolución 
N* 8 de la Octava Asamblea General Ordinaria del 
Fondo para el Desarrollo de los Pueblos Indígenas de 
América Latina y el Caribe (FILAC), que tuvo lugar 
en la ciudad de México DF, en los días 7 y 8 de no- 
viembre de 2008. 

Carp. N* 155/10 - Rep. N* 83/10 


7%) por el que se aprueba el Protocolo entre la Re- 
pública Oriental del Uruguay y la República Checa 
sobre enmiendas al Acuerdo para la Promoción y Pro- 
tección de Inversiones, del 26 de setiembre de 1996, 
firmado en la ciudad de Praga, República Checa, el 
15 de mayo de 2009. 

Carp. N” 185/10 - Rep. N* 82/10 


Gustavo Sánchez Piñeiro 
Secretario 


Hugo Rodríguez Filippini 
Secretario.” 


2) ASISTENCIA 


ASISTEN: los señores Senadores Abreu, 
Agazzi, Amorín, Baráibar,  Bordaberry, 
Chiruchi, Couriel, Da Rosa, Dalmás, Gallinal, 
Gamou, Guarino, Heber, Larrañaga, López 
Goldaracena, Martínez, Michelini, Moreira 
(Carlos), Moreira (Constanza), Nin Novoa, 
Pasquet, Penadés, Rubio, Saravia, Solari, 
Tajam, Topolansky, Viera y Xavier. 


FALTAN: con licencia, los señores Senadores 
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Fernández Huidobro, Fonticiella y Lorier; y, con 
aviso, el señor Senador Lacalle Herrera. 


3) ASUNTOS ENTRADOS 


SEÑOR PRESIDENTE.- Habiendo número, está 
abierta la sesión. 


(Es la hora 9 y 39 minutos.) 
-Dese cuenta de los asuntos entrados. 
(Se da de los siguientes: ) 


SEÑOR SECRETARIO (Gustavo Sánchez Piñei- 
ro).- “El Poder Ejecutivo remite Mensajes por los que 
comunica que ha dictado las siguientes resoluciones, 
por las cuales designa: 


- en calidad de Vicepresidente del Directorio de 
la Administración Nacional de Telecomunicaciones al 
ingeniero Pablo Hugo Barletta Alliaume y en calidad 
de Miembro al doctor Enrique Guariglia González. 


- en calidad de Miembro del Directorio del Banco 
de la República Oriental del Uruguay al doctor Fer- 
nando Scrigna. 


- en calidad de Miembro del Directorio de la Admi- 
nistración Nacional de Usinas y Trasmisiones Eléc- 
tricas al doctor José Claudio Garchitorena Ferreira. 
-AGRÉGUENSE A SUS ANTECEDENTES Y ARCHÍ- 
VENSE. 


El señor Presidente del Senado, Danilo As- 
tori, presenta la Rendición de Cuentas y Balan- 
ce de Ejecución Presupuestal de la Cámara de 
Senadores, correspondiente al Ejercicio 2009. 
-A LA COMISIÓN DE PRESUPUESTO. 


El señor Senador Oscar López Goldaracena pre- 
senta con Exposición de Motivos un proyecto de ley 
por el que se crea el Impuesto Adicional de Enseñan- 
za Secundaria, a los efectos de financiar el denomi- 
nado “Ingreso por Estudio”. 

-A LA COMISIÓN DE HACIENDA. 


El señor Senador Tabaré Viera, conforme a lo esta- 
blecido en el artículo 172 del Reglamento del Senado, 
solicita se curse una exposición escrita con destino 
al Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Territorial 
y Medio Ambiente y por su intermedio al Directorio 
de OSE, relacionada con el saneamiento del barrio 
Parque Artigas, en la ciudad de Artigas. 

-REPÁRTASE. SE VA A VOTAR LUEGO DE LA 
LECTURA DE LOS ASUNTOS ENTRADOS. 
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El Consejo Directivo Central remite nota adjun- 
tando copia de un informe relacionado con la soli- 
citud efectuada por el señor Senador Héctor Tajam, 
sobre el inmueble de la calle Millán 3900, lindero al 
Liceo N* 18 del departamento de Montevideo. 

- OPORTUNAMENTE FUE ENTREGADO AL SE- 
ÑOR SENADOR TAJAM.” 


4) EXPOSICIÓN ESCRITA 


SEÑOR PRESIDENTE.- Corresponde votar el 
envío de la exposición escrita presentada por el señor 
Senador Viera y de la que se diera cuenta durante la 
lectura de los Asuntos Entrados. 


(Se vota:) 
-17 en 19. Afirmativa. 
(Texto de la exposición escrita:) 
“Montevideo, 13 de julio de 2010. 


Sr. Presidente del Senado 
Cr. Danilo Astori 
Presente 


Al amparo de lo previsto en el artículo 172 del Re- 
glamento del Cuerpo solicito a Ud. se sirva dar curso 
al Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Territorial 
y Medio Ambiente a los efectos de su derivación al 
Directorio de OSE de la siguiente exposición escrita. 


La zona que comprende el barrio Parque Artigas 
de la ciudad de Artigas alberga una población aproxi- 
mada de 1.200 personas en unos 300 núcleos fami- 
liares. 


Este barrio carece de saneamiento lo cual implica, 
además de las incomodidades propias de la situación, 
un potencial riesgo sanitario derivado de todas la en- 
fermedades de trasmisión hídrica (hepatitis, diarreas, 
etc.) lo cual sin duda pone en mayor riesgo a los niños 
que habitan la zona. 


Las diferentes Comisiones de Fomento de este ve- 
cindario han efectuado innumerables gestiones ante 
el Directorio anterior y el actual de OSE con el ob- 
jetivo de que el mencionado organismo brinde algu- 
na solución a esta situación sin que se haya obtenido 
hasta el momento algún mecanismo que permita so- 
lucionar la situación. 


En virtud de lo expresado con anterioridad es que 
solicitamos al Directorio de OSE gestione lo pertinen- 
te con el objetivo de que se elaboren los estudios téc- 
nicos pertinentes para obtener las fuentes de finan- 
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ciamiento que permitan ejecutar las obras. 


Sin otro particular, saluda a usted muy atenta- 
mente. 


Tabaré Viera Duarte. Senador.” 


COMISIÓN VECINAL 
PARQUE ARTIGAS 
Artigas, 24 de junio 2010. 


Señor Senador Tabaré Viera 


La Comisión Vecinal del Parque Artigas, en repre- 
sentación del barrio mencionado el cual está com- 
puesto por aproximadamente 300 familias, en la cual 
ya hace más de 25 años que Comisiones anteriores 
los cuales desistieron de tanto gestionar ante las au- 
toridades departamentales como con nacionales y no 
recibieron ninguna solución por la gestión de que 
nuestra zona cuente con el servicio del saneamiento. 
Ahora este grupo de vecinos los cuales volvimos a ges- 
tionar y plantear al anterior gobierno del Dr. Tabaré 
Vázquez, al Presidente de OSE siendo Carlos Cola- 
cce y posteriormente Martín Ponce De León y sus 
directores, donde llegamos a enviarles notas como así 
también fotografías de una de las calles del barrio que 
cuando llueve las aguas servidas salen de dos cáma- 
ras de OSE donde peligra que alguna persona mayor 
o más complicado un niño ya que hay muchos en la 
zona puedan enfermarse de hepatitis, como también 
del dengue, etc. 


De acuerdo a las últimas informaciones que obtu- 
vimos donde manteníamos comunicación telefónica 
con la secretaria de la Vicepresidencia en ese enton- 
ces Ing. Carla Pontiglioni, que ya estaban dispuestos 
los recursos económicos para la construcción de la 
nueva planta de Purificación de efluentes en Artigas 
y que ya había una empresa que había ganado la lici- 
tación para tal obra y que lo único que faltaba era la 
firma del directorio con la empresa Espina. Por lo que 
le solicitamos al Sr. Senador y por ser una persona del 
interior y conocer la situación de la gente y como Ud. 
ha venido varias veces a nuestro departamento recu- 
rrimos al Senador para que se contacte con el Sr. Pre- 
sidente de OSEÉE para que esta obra comience en un 
tiempo más próximo, o tendremos que esperar otros 
tantos años para que contemos con este servicio. 
Sin otro particular lo saludamos a Ud. atentamente 
por la Comisión Vecinal Parque Artigas y esperando 
una respuesta favorable a su gestión le agradecemos 
comunicarnos a Manuel Martínez 0135, Teléfono: 
07728840 Artigas. 


Wilson Acosta, Presidente; Marisa Suárez, 
Secretaria.” 
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5) PROYECTO PRESENTADO 


SEÑOR PRESIDENTE.- Dese cuenta de un pro- 
yecto presentado. 


(Se da del siguiente:) 


“El señor Senador Oscar López Goldaracena pre- 
senta, con exposición de motivos, un proyecto de ley 
por el que se crea el Impuesto Adicional de Enseñan- 
za Secundaria, a los efectos de financiar el denomi- 
nado “Ingreso por Estudio”. 

-A LA COMISIÓN DE HACIENDA”. 


(Texto del proyecto de ley presentado:) 
“Proyecto de ley 


Artículo 1”. (Ingreso por Estudio).- El Poder 
Ejecutivo pagará a los estudiantes de educación me- 
dia básica, educación media superior y educación 
técnica profesional, una partida mensual de dinero 
que se denominará “Ingreso por Estudio”, la que se 
financiará con el Impuesto Adicional de Enseñanza 
Secundaria, todo en los términos y condiciones que 
establece la presente ley. 


Artículo 2". (Beneficiarios del Ingreso por Estu- 
dio).- Serán beneficiarios del Ingreso por Estudio, los 
alumnos que estén cursando efectivamente educa- 
ción media básica, educación media superior y edu- 
cación técnica profesional, en instituciones públicas 
o privadas y cuyo rendimiento sea superior al Nivel de 
Promoción Aceptable en los niveles que determine el 
Poder Ejecutivo. 


El beneficio no comprenderá a la educación poli- 
cial y militar. 


Artículo 3%. (Naturaleza del Ingreso por Estu- 
dio).- El Ingreso por Estudio formará parte del pe- 
culio profesional del beneficiario, si este fuese menor 
de edad. 


Artículo 4". (Peculio profesional).- Sustitúyanse 
los numerales 2* y 3? del artículo 266 del Código Civil 
por los siguientes: 


1? De los bienes que los hijos adquieran por sus 
servicios civiles. 


2” De los bienes que adquieran por su trabajo, in- 
dustria o por su estudio en virtud de lo que dispongan 
las leyes especiales. 


Artículo 5%. (Determinación y pago del Ingreso 
por Estudio).- El Poder Ejecutivo fijará anualmente, 
con carácter general para cada año y nivel de educa- 
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ción media básica, educación media superior y edu- 
cación técnico profesional, el nivel mínimo de rendi- 
miento promedio para acceder al Ingreso por Estudio 
y su monto mensual. La asignación mensual podrá 
ser creciente a partir del primer año de educación 
media básica. 


Un porcentaje del “Ingreso por Estudio” será pago 
mensualmente al alumno y otro porcentaje quedará 
depositado en cuenta bancaria generando intereses a 
nombre del beneficiario, la que se mantendrá indis- 
ponible hasta su mayoría de edad, salvo autorización 
del Juez de Familia que se otorgará por motivos fun- 
dados en beneficio del menor. 


Los porcentajes de retención para depósito en 
cuenta los determinará el Poder Ejecutivo con ca- 
rácter general y serán decrecientes a medida que el 
alumno avance en edad y en sus estudios. 


Los porcentajes de retención no se aplicarán 
cuando se trate de beneficiarios mayores de edad. 


Artículo 6”. (Suspensión del beneficio).- El In- 
greso por Estudio se suspenderá automática y tem- 
poralmente cuando la nota global promedio de ren- 
dimiento del alumno sea inferior a la que hubiera 
establecido el Poder Ejecutivo para acceder al benefi- 
cio, retomándose su pago cuando el alumno califique 
nuevamente como habilitado. 


Artículo 7%. (Sistema Único de Evaluación).- 
La Administración Nacional de Educación Pública 
(ANEP) aprobará, para cada año y nivel de educación 
media básica, educación media superior y educación 
técnico profesional, un sistema único de evaluación 
de los alumnos en las materias curriculares, inclu- 
yendo comportamiento y asistencia, el que será de 
aplicación obligatoria para todos los centros educati- 
vos (Sistema Único de Evaluación). 


El Sistema Único de Evaluación contendrá una 
escala para determinar el nivel global de promo- 
ción aceptable (Nivel de Promoción Aceptable) y 
deberá permitir asignar a cada alumno una nota 
global promedio de rendimiento trimestral, semes- 
tral y a la fecha de la finalización de los cursos y 
de los períodos de exámenes obligatorios, cuando 
los hubiere. 


En aquellos niveles y años de educación con mate- 
rias de promoción mediante pruebas parciales o exá- 
menes obligatorios, cuando los hubiere, incidirá en la 
escala de valoración para determinar la nota global 
de rendimiento: el desempeño durante el curso, la 
calificación de las pruebas parciales o exámenes, la 
promoción mediante pruebas parciales sin recurrir a 
examen total y el resultado de los exámenes y los pe- 
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ríodos en que fuesen rendidos. 


El diseño e implementación, así como sus modifi- 
caciones, del Sistema Único de Evaluación y del Nivel 
de Promoción Aceptable, deberán ser aprobadas con 
intervención del Instituto Nacional de Evaluación 
Educativa, los Consejos de Educación respectivos y 
la participación con amplia consulta de las gremia- 
les más representativas de profesores y estudiantes, 
debiéndose comunicar al Poder Ejecutivo y al Poder 
Legislativo, dándole amplia difusión pública. 


Artículo 8%. (Ejecución del programa “Ingreso 
por Estudio”).- El Ministerio de Desarrollo Social dis- 
pondrá el pago del Ingreso por Estudio o su suspen- 
sión cuando corresponda y el otorgamiento de becas 
y asignaciones especiales para alumnos y familias de 
alumnos en contextos especiales. Los pagos del In- 
greso por Estudio se realizarán por intermedio del 
Banco de la República Oriental del Uruguay hasta 
tanto no sea creado un Banco para Jóvenes. 


Los centros educativos de enseñanza pública y 
privada de los niveles de educación comprendidos 
en esta ley, remitirán al Poder Ejecutivo a través 
de Administración Nacional de Educación Pública 
(ANEP): a) la nómina de todos los estudiantes ins- 
criptos al comienzo de cada año lectivo y las bajas 
que se produzcan en su transcurso; b) la nómina de 
todos los alumnos cuyo nivel de escolaridad promedio 
trimestral, semestral y a la finalización del año, sea 
igual o superior al Nivel de Promoción Aceptable y la 
nota global promedio de cada uno. 


Artículo 9%. (Banca para Jóvenes).- Los recursos 
de las cuentas bancarias que se generen por las re- 
tenciones del Ingreso por Estudio serán administra- 
dos por una unidad de negocios especial, en la órbita 
del Banco de la República Oriental del Uruguay, que 
se denominará “Banca para Jóvenes” y que tendrá 
por finalidad el otorgamiento de créditos y garantías 
destinados a la adquisición de primera vivienda, ga- 
rantía de alquiler y/o instalación comercial, industrial 
y profesional de jóvenes mayores de edad, en los tér- 
minos que establezca el Poder Ejecutivo. 


El Banco de la República Oriental del Uruguay in- 
formará anualmente al Poder Ejecutivo y al Poder Le- 
gislativo el estado de resultados y balance de la uni- 
dad de negocios, en función de los cuales se analizará 
y procurará la creación de un “Banco para Jóvenes” 
en la órbita estatal y la contribución del mismo a la 
financiación del Ingreso por Estudio. 


Artículo 10. (Impuesto Adicional de Enseñanza 
Secundaria).- Establécese el Impuesto Adicional de 
Enseñanza Secundaria que gravará todos los hechos 
generadores comprendidos en el artículo 1* del Título 
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11 del Texto Ordenado 1996 de la Dirección General 
Impositiva (Impuesto Específico Interno), relativos a 
los bienes mencionados en los apartados N* 1, 4, 5 
y 19 del inciso primero del referido artículo, con un 
10% sobre la misma base de cálculo establecida para 
el Impuesto Específico Interno. 


El producido de este impuesto se destinará: a) 
70% al pago del Ingreso por Estudio y a planes de 
desestímulo del consumo de alcohol por parte de los 
jóvenes; b) 30% al otorgamiento de becas y asignacio- 
nes especiales para alumnos y familias de alumnos de 
educación media básica, educación media superior y 
educación técnica profesional en contextos especia- 
les, en los términos que establezca el Poder Ejecutivo. 


Artículo 11. (Derogación de subsidios).- Deró- 
ganse las disposiciones que facultan al Poder Ejecu- 
tivo a otorgar subsidios a los fabricantes de bebidas 
alcohólicas de origen nacional. 


Artículo 12. (Aplicación gradual).- El Poder Eje- 
cutivo podrá disponer la aplicación y extensión gra- 
dual del Ingreso por Estudio en los niveles de ense- 
ñanza comprendidos en esta ley, debiendo comenzar 
por su aplicación general para el primer año del ciclo 
de educación media básica. 


El Poder Ejecutivo informará anualmente al Poder 
Legislativo sobre la implementación gradual que haya 
determinado, sus planes de extensión y resultado de la 
financiación por recaudación del Impuesto Adicional de 
Enseñanza Secundaria, a los efectos de que se instru- 
menten las modificaciones que se requieran para el cum- 
plimiento de lo previsto en la presente ley y la posible ex- 
tensión del beneficio para niveles de educación terciaria. 


Artículo 13. (Transitorio).- El Sistema Único 
de Evaluación que se establece por el artículo 7* de 
la presente ley, será aprobado dentro de los ciento 
ochenta días desde esta ley y entrará en vigor para los 
cursos del año siguiente a su aprobación. 


El pago del Ingreso del Estudio comenzará a rea- 
lizarse a partir del primer trimestre de evaluación del 
año en que entre en vigor el Sistema Único de Eva- 
luación previsto en el artículo 7” de la presente ley. 


Exposición de Motivos 
INGRESO POR ESTUDIO 
IMPUESTO ADICIONAL DE ENSEÑANZA 
SECUNDARIA 
BANCA PARA JÓVENES 


Cuando los jóvenes inician la enseñanza secunda- 
ria, comienza un transitar de muchísimos desafíos, 


244-C.S. 


especialmente en lo que hace al desarrollo de sus 
hábitos de estudio en un contexto de crecimiento y 
socialización que, independientemente de las clases 
sociales, se percibe bajo parámetros masificadores, 
que alientan el estereotipo de la “vulgaridad”, lejos de 
jerarquizar el conocimiento, el estudio y la cultura. 


La globalización banalizadora -especialmente a 
través de los medios de comunicación- y la falta de 
contención familiar, muchas veces genera para los jó- 
venes un “modelo de referente” que ha perdido, pro- 
fundamente, el sentido y el valor del conocimiento y 
de la cultura. 


Considerando que los derechos de los jóvenes a la 
cultura y a la educación, hacen a la esencia misma de 
la formación integral de la persona y constituyen de- 
rechos humanos fundamentales que implican, nece- 
sariamente, un “deber hacer” del Estado, la propues- 
ta de “Ingreso por Estudio” o “salario juvenil” podría 
visualizarse como un instrumento más que incentive 
los hábitos de estudio y conocimiento. Se trata de es- 
timular la búsqueda del interés del estudiantado. La 
propuesta conlleva una clara definición de opción po- 
lítica: priorizar el “querer aprender” y pagar un “suel- 
do de estudiante” a quien tome la opción por el saber. 


Asimismo, concebimos a la propuesta con voca- 
ción de acompasar e incentivar la formación del jo- 
ven durante todo el ciclo de enseñanza secundaria y 
bachillerato, con aptitud, incluso, de fomentar en el 
futuro la opción por carreras técnicas y terciarias que 
hoy carecen de inserción laboral destacable pero que 
hacen a la médula de una sociedad que se posicione 
valorizando lo cultural. Si entendemos que todo ser 
humano tiene el derecho de realizarse hasta el lími- 
te máximo de sus talentos definiendo libremente su 
vocación y rol de vida en la sociedad, debemos apun- 
talar las opciones por el conocimiento, lo artístico y lo 
cultural para quienes las toman. 


Por lo tanto si un joven se perfila con aptitud y 
vocación para desarrollar su proyecto de vida en ac- 
tividades culturales que no son rentadas ni prioriza- 
das por el modelo dominante de mercado capitalista 
y liberal, deberíamos evitarle la opción de tener que 
desplazar su vocación por la necesidad de sobrevivir. 


En tal sentido, el “Ingreso por Estudio” debe- 
ría también proyectarse, en el futuro, para alcanzar 
aquellas opciones de estudio técnicas y universitarias 
en lo cultural, como por ejemplo las ciencias sociales 
y el arte, las cuales, como colectivo social, nos debería 
interesar amparar y fomentar en aras de la revaloriza- 
ción de nuestro Bien Común. En este caso, se deberá 
complementar el proyecto con planes de inserción la- 
boral para quienes culminen los estudios en opciones 
culturales y artísticas. 
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Reconociendo que, entre otros elementos, el con- 
sumo abusivo de alcohol -precisamente por la juven- 
tud- es un flagelo social que debe ser combativo, pro- 
ponemos que el “Ingreso por Estudio” se financie con 
un impuesto a las bebidas alcohólicas. 


Las pautas sugeridas para la implementación se- 
rían las siguientes: 


El ingreso sería de percepción mensual para los 
estudiantes que superen indicadores mínimos de eva- 
luación. Suspensión temporal del ingreso cuando se 
esté por debajo del nivel, con posibilidad de retomar 
el beneficio al volver a calificar. 


Se deberá establecer un Sistema Único de Evalua- 
ción que se propone sea aprobado con participación y 
amplia consulta de las gremiales más representativas 
de profesores y estudiantes. Debería ponderar la eva- 
luación de las materias curriculares, comportamien- 
to y asistencia; promoción de materias que puedan 
promoverse sin exámenes y aprobación de exámenes 
obligatorios cuando los hubiera, en determinados pe- 
ríodos. 


Teniendo presente que el problema de cultura y 
estudio atraviesa a todos los segmentos de la sociedad 
y que la propuesta se trata de un incentivo a la per- 
sona, no se discriminaría entre enseñanza pública y 
privada, alcanzando a todos los estudiantes por igual, 
sin perjuicio del establecimiento de becas y benefi- 
cios especiales para estudiantes provenientes de sec- 
tores de bajos ingresos y sus familias. 


El “Ingreso por Estudio”, cuando se trate de me- 
nores de edad, pasaría a formar parte del peculio 
profesional, modificándose en tal sentido el Art. 266 
numeral 1 del Código Civil, por las razones y en los 
términos que más adelante se profundizan. Conse- 
cuentemente sería un ingreso de libre disponibilidad 
para el joven, salvo en el porcentaje que quedará re- 
tenido conforme se dirá. 


Un porcentaje del ingreso, cuando se trate de me- 
nores, quedaría depositado en cuenta bancaria del 
beneficiario hasta alcanzar la mayoría de edad. Dicho 
porcentaje se establecerá en forma decreciente en 
función del avance en los estudios y de la edad. 


La propuesta de ingreso juvenil puede ser comple- 
mentada con la creación de un “Banco para Jóvenes” 
-en una primera etapa como una unidad especial del 
BROU- que tome como parte de su fondeo el por- 
centaje de Ingreso por Estudio que quedará obliga- 
toriamente depositado, facilitando préstamos blandos 
a mediano y largo plazo para los jóvenes mayores de 
edad que estuviesen destinados a la continuidad de la 
carrera y primera vivienda. Asimismo, deberá explo- 
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rarse que el Banco para Jóvenes coadyuve a la finan- 
ciación del Ingreso por Estudio ante un eventual -y 
deseado escenario- de disminución del consumo de 
bebidas alcohólicas. 


La ejecución de la propuesta se visualiza en la ór- 
bita del Ministerio de Desarrollo Social. 


La financiación del proyecto se efectuará con la 
creación de un impuesto especial a la venta de bebi- 
das alcohólicas que se volcará íntegramente a la eje- 
cución de la propuesta: IMPUESTO ADICIONAL DE 
ENSEÑANZA SECUNDARIA. 


El monto mensual del Ingreso por Estudio y el 
universo de los beneficiarios que superen los niveles 
de evaluación aceptables, serán determinados por el 
Poder Ejecutivo. El Ingreso por Estudio se extenderá 
de forma gradual a los diversos niveles de educación 
secundaria comprendidos en la ley, con la aspiración 
de que en el futuro se extienda al fomento de op- 
ciones terciarias apoyadas por planes especiales de 
inserción laboral al finalizar la carrera. 


La creación de un “Ingreso por Estudio” o “ingre- 
so juvenil”, en consonancia con lo que venimos ex- 
poniendo y por tratarse de un bien que será adminis- 
trado por el joven, debe incluir una modificación del 
Código Civil en lo que respecta al peculio profesional. 


La nueva redacción proyectada para el artículo 
266 del Código Civil en sus numerales 1? y 2*, refie- 
ren a los bienes que integran el “peculio profesional” 
del menor sujeto a patria potestad y sobre los cuales 
el hijo tiene su administración exclusiva (artículo 266 
in fine y artículo 267 del Código Civil). 


El “Ingreso por Estudio” que se propone otorgar, 
formaría parte del peculio profesional y, consecuente- 
mente, quedaría incluido expresamente en la nueva 
redacción del numeral 2* del artículo 266 del Código 
Civil (bienes adquiridos por “su estudio en virtud de 
lo que dispongan leyes especiales”). 


Asimismo, al estar en consideración legislativa el 
menú de bienes que ingresan en el “peculio profesio- 
nal”, advertimos recomendable aprovechar la ocasión 
e implementar, también, modificaciones al numeral 
1? del Art. 266 del Código Civil, eliminando la catego- 
ría de bienes “por servicios militares y eclesiásticos”. 


En relación con los “servicios militares” brindados 
por menores de edad, nuestro derecho actual, en el 
artículo 26 numeral 34 de la Ley N” 18.026 del 13 
de setiembre de 2006, considera un crimen de gue- 
rra: “Reclutar o alistar a niños menores de 18 años 
en las fuerzas armadas nacionales o grupos comba- 
tientes o utilizarlos para participar activamente en 
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las hostilidades”. La norma transcripta, prohibien- 
do y penalizando la participación de menores de 18 
años en conflictos armados, implementó el artículo 
1? del Protocolo Facultativo de la Convención sobre 
los Derechos del Niño relativo a la Participación de 
los Niños en los Conflictos Armados (25 de mayo de 
2000) y es consecuente con el artículo 13 de la Ley 
N* 17.823 de 7 de setiembre de 2004 (Código de la 
Niñez y la Adolescencia). En consonancia con esta 
evolución normativa es incongruente mantener en 
nuestro Código Civil una categoría de bienes que los 
menores puedan adquirir “por sus servicios milita- 
res”, proponiendo su derogación. 


En lo que respecta a bienes provenientes por “ser- 
vicios eclesiásticos” entendemos que la categoría es 
anacrónica y debe suprimirse, sin perjuicio de que 
la sociedad actual no debería aceptar que los meno- 
res de edad presten “servicios eclesiásticos” por los 
cuales perciban “bienes”, por cuanto se estaría inter- 
firiendo con la libertad de conciencia del joven favo- 
reciendo la manipulación del menor por parte de las 
iglesias. 


La financiación del “Ingreso por Estudio” se pro- 
pone con un impuesto a las bebidas alcohólicas que 
se denominará “IMPUESTO ADICIONAL DE ENSE- 
ÑANZA SECUNDARIA”. 


Se persigue la búsqueda de sinceridad del colecti- 
vo social y de las políticas públicas en relación con la 
problemática de la ingesta de alcoholes, transfiriendo 
íntegramente lo que se recaude a los jóvenes que es- 
tudien. 


A sabiendas de que aun gravando con impuestos la 
producción e importación de bebidas alcohólicas no 
se asegura una disminución de su consumo, la opción 
que se propone debe ser visualizada en su dimensión 
ética y además, como un instrumento que debe in- 
tegrarse a las políticas públicas que se implementen 
para atemperar el consumo de bebidas alcohólicas, 
tal como sucede con los gravámenes al tabaco. Tan o 
más nocivo que el cigarro, es el consumo de alcohol. 


La propuesta adquiere sustento constitucional 
destacable al observar lo dispuesto en el artículo 44 
de la Constitución de la República, preceptuando que 
el Estado está obligado a legislar “en todas las cues- 
tiones relacionadas con la salud y la higiene públi- 
cas, procurando el perfeccionamiento físico, moral y 
social de todos los habitantes del país” y estos “tienen 
el deber de cuidar su salud”. 


Nuestro derecho ya ha conocido normas que gra- 
varon el expendio de bebidas alcohólicas para finan- 
ciar loables emprendimientos, como la lucha contra la 
tuberculosis de parte de la “Comisión Honoraria para 
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la Lucha Antituberculosa” creada por Ley N* 10.709 
del 17 de enero de 1946 (por su artículo 8 aumentó 
en un 20% las patentes de giro de bares y cafés que 
expendían bebidas alcohólicas, duplicó las que paga- 
ban los reñideros de gallos e incrementó en un 70% 
las de casas de huéspedes, cabaret, etc.) 


Se tendrá presente que la proposición para crear 
impuestos no requiere de iniciativa del Poder Ejecu- 
tivo. En efecto, el artículo 133 inciso 2 de la Cons- 
titución de la República limita la iniciativa privativa 
del Poder Ejecutivo para proyectos de ley que deter- 
minen exoneraciones tributarias prohibiéndose al 
Poder Legislativo -en su inciso 3- aumentar dichas 
exoneraciones, pero no limita la iniciativa del Poder 
Legislativo para la creación de nuevos impuestos, re- 
quiriéndose para su sanción la mayoría absoluta del 
total de componentes de cada Cámara (Art. 87 de la 
Constitución). 


En la especie el proyecto propone la adopción de 
un impuesto que identifica su destino (Secundaria) 
y que se volcará a financiar el “Ingreso por Estudio”; 
becas y apoyo a los alumnos y familias provenientes 
de sectores de bajos ingresos; campañas publicitarias 
de desestímulo al consumo de alcohol por parte de los 
jóvenes y el fondeo de una unidad especial de nego- 
cios bancarios para los jóvenes mayores de edad. Se 
atribuye al Ministerio de Desarrollo Social y al BROU 
el rol de ejecutores del proyecto en el ámbito de sus 
respectivas competencias, teniéndose en cuenta lo 
dispuesto en el artículo 168 numeral 18 de la Cons- 
titución de la República por el que corresponde al 
Poder Ejecutivo “recaudar las rentas que, conforme a 
las leyes, deban serlo por sus dependencias, y darles 
el destino que según aquellas corresponda”. 


El Impuesto Adicional de Enseñanza Secundaria 
gravará en forma pareja y sin discriminación a las 
diferentes categorías de bebidas alcohólicas, lo que 
implica mantener un equilibrio en una política fiscal 
de portafolio especial, que contribuya a desalentar su 
consumo abusivo, juntamente con una campaña pu- 
blicitaria de desestímulo del consumo, sobre todo en 
los jóvenes. 


Se gravan todos los bienes que contienen alcohol, 
con exclusión de los numerales 2 y 3 del artículo 1* del 
IMESI, para evitar que se verifique una doble impo- 
sición del adicional sobre un mismo bien. La alícuota 
que se propone para el impuesto, del orden del 10% 
y considerando los niveles de recaudación del IMESI 
para los bienes que se gravan, permitiría recaudar un 
mínimo de U$S 15:000.000 anuales. 


Sin perjuicio, considerando que la implementa- 
ción del proyecto presupone establecer un sistema 
único de evaluación y la nota global promedio que 
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calificará a los alumnos, no puede elaborarse certera- 
mente un escenario en prospectiva respecto del uni- 
verso de beneficiarios ni de los montos mensuales del 
Ingreso por Estudio, por lo que adquieren relevancia: 
a) el principio de gradualidad en la implementación 
del beneficio (comenzando por la educación media 
básica); b) la facultad otorgada al Poder Ejecutivo 
para fijar el monto mensual y el nivel mínimo de eva- 
luación por sobre el cual se otorgará el beneficio; y c) 
las comunicaciones anuales al Poder Legislativo sobre 
la implementación, planes de extensión progresiva y 
financiación que se obtenga, a los efectos de que se 
instrumenten, de ser necesarias, las modificaciones 
que se requieran para el efectivo cumplimiento de lo 
previsto en la ley y la posible extensión del beneficio 
para niveles de educación terciaria. 


Finalmente, el supuesto de “sinceridad social” 
que sustenta la propuesta impone la necesidad de 
eliminar todo subsidio a la producción de bebidas 
alcohólicas, debiendo destacarse que, en la actua- 
lidad, el artículo 496 de la Ley N* 18.362 habilitó 
al Poder Ejecutivo a otorgar subsidios a las bebidas 
alcohólicas, en consonancia con el cual el Decreto 
36/2010 del 1” de febrero de 2010 otorgó un subsidio 
de $ 2,56 por cada litro de bebida cerveza fabricada 
en el país. Se propone la derogación de dicho subsi- 
dio para la cerveza. 


Finalmente se tendrá presente que este proyecto 
se visualiza como una “propuesta en construcción” 
que requerirá del aporte de todos los sectores, polí- 
ticos y sociales 


Dr. Oscar López Goldaracena. Senador.” 


6) INASISTENCIAS ANTERIORES 


SEÑOR PRESIDENTE.- Dando cumplimiento a 
lo que establece el artículo 53 del Reglamento de la 
Cámara de Senadores, dese cuenta de las inasisten- 
cias a la anterior convocatoria. 


(Se da de la siguiente:) 
SEÑOR SECRETARIO (Hugo Rodríguez Filippi- 


ni).- A la sesión ordinaria del 13 de julio faltó, con 
aviso, el señor Senador Lacalle Herrera. 


7) CONMEMORACIÓN DEL 180% ANIVERSA- 
RIO DE LA JURA DE LA CONSTITUCIÓN 


SEÑOR PRESIDENTE.- El Senado ingresa a la 
hora previa. 


Tiene la palabra el señor Senador Penadés. 
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SEÑOR PENADÉS.- Señor Presidente: el próxi- 
mo domingo 18 de julio se conmemora el 180" Ani- 
versario de la Jura de la primera Constitución. Tra- 
tándose de una fecha particular, me permito llamar 
la atención sobre la necesidad de que el Gobierno, 
en mi concepto, haga algo respecto de este episodio. 
Como es tradicional, está programado un concierto 
como parte del acto oficial que el Presidente de la 
República y su señora esposa ofrecerán a las autori- 
dades y al Cuerpo Diplomático en el Auditorio Nacio- 
nal Adela Reta. Insisto en que se trata de una fecha 
muy significativa, enmarcada en el inicio del proceso 
independentista de nuestras tierras con el festejo del 
Bicentenario de la Revolución de Mayo que hace po- 
cos días se realizara en Buenos Aires y en toda la Re- 
pública Argentina. Precisamente, se ha aprobado un 
proyecto de ley por el que se creó una Comisión que, 
dicho sea de paso, esperamos que se instale rápida- 
mente, pues para el año que viene se prevé una serie 
de recordaciones en relación con el bicentenario del 
inicio del proceso independentista de nuestro país. 


Por lo expuesto, consideramos que el Gobierno 
debería pensar qué otra cosa más habría que hacer 
para conmemorar los 180 años de la Jura de la Cons- 
titución. El Parlamento Nacional debería pensar qué 
otra cosa más se podría hacer. El Gobierno todo, uti- 
lizando las nuevas tecnologías, métodos audiovisua- 
les y el sinfín de posibilidades que hoy nos brinda la 
modernidad en que vivimos, debería hacer saber que 
el próximo domingo se recuerda una fecha muy im- 
portante para nuestro país y conmemorarla como co- 
rresponde. No queremos que pase como un domingo 
más porque, además, se trata de un feriado que justo 
cae un domingo. Lamentablemente, se ha abandona- 
do un uso que considerábamos muy importante, que 
era la convocatoria a la Plaza Matriz a la población 
y autoridades, tal como lo hacían Administraciones 
anteriores. Asimismo, desafortunadamente también 
se han dejado de lado los desfiles que eran habitua- 
les. Tengamos en cuenta que se trata de la única fe- 
cha patria que se conmemora en el departamento de 
Montevideo, ya que todas las demás se celebran en 
el interior del país: 19 de abril, 18 de mayo y 25 de 
agosto. Repito que se trata de la única conmemora- 
ción que se realiza en la capital de la República. Por 
tratarse de una fecha tan significativa -restan pocos 
días para ello-, esperemos que no quede solamente 
en la realización de un concierto en el Auditorio Na- 
cional Adela Reta -naturalmente que reconocemos su 
importancia-, sino que en el correr del año deberían 
realizarse otras conmemoraciones enmarcadas den- 
tro de lo que creo debe ser la generación de un clima 
propicio para el que me parece que el Uruguay está 
preparado. Creo que no vendría mal que se resaltara 
ese tipo de conmemoración en el marco de un afian- 
zamiento de la identidad nacional, de la cultura na- 
cional y de valores nacionales que mucho tienen que 
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ver con el futuro de nuestro país. Al mirar lo que ocu- 
rre en otras partes del mundo, tengo muy fresco en 
mi memoria lo que sucedió al conmemorarse el 1809 
aniversario de la Declaratoria de la Independencia en 
Estados Unidos y los aniversarios de la Revolución 
Francesa y de la Revolución de Mayo. En este caso, 
el Uruguay haría muy mal si el 18 de julio pasara 
como un domingo más en el que lo único que llamara 
la atención fuera la emisión del Himno Nacional al 
mediodía por la radio y la televisión, y un concierto 
que, en definitiva, estará dedicado a dos mil perso- 
nas. Repito, señor Presidente, que creo que la fecha 
amerita que el Poder Ejecutivo tome los recaudos del 
caso, como así también el propio Parlamento ya que 
la Jura de la Constitución refiere a un acto parlamen- 
tario: la Asamblea Legislativa de 1828 que se encargó 
de la redacción de dicho texto constitucional. Es así 
que, en mi concepto, deberían abocarse en los próxi- 
mos meses a la organización y al resaltamiento tanto 
de esta como de otras fechas tan importantes para 
nuestro país. 


Por otro lado, deseo destacar que todas estas fe- 
chas tienen una simbología. Por ejemplo, el 25 de 
agosto, que se dejó de festejar en la Piedra Alta aun- 
que luego comenzó a celebrarse nuevamente -lo que 
me parece muy importante-, era el día en que los 
alumnos de primer año de las escuelas militares, des- 
de hace más de cien años, desfilaban por primera vez 
y estrenaban sus uniformes de gala. Eso se dejó de 
practicar y creo que se trata de equivocadas políticas 
que atentan contra la reafirmación de la identidad 
nacional, que no tiene colores políticos ni sectores 
partidarios; no es de izquierda ni de derecha. Esta- 
mos ante conmemoraciones que el país debe tener 
muy presentes. Evidentemente, hay algo latente -y lo 
hemos visto en los últimos días a propósito del triunfo 
de la selección uruguaya en Sudáfrica- que necesita 
ser canalizado y expresado, y es precisamente en la 
identidad nacional donde se plasma gran parte de la 
consolidación del futuro de una nación. 


Señor Presidente: solicito que la versión taquigrá- 
fica de mis palabras sea enviada a la Presidencia de la 
República y a los Ministerios de Educación y Cultura, 
de Relaciones Exteriores y de Defensa Nacional. 


Nada más y muchas gracias. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se va a votar el trámite 
solicitado por el señor Senador Penadés. 


(Se vota:) 


-19 en 20. Afirmativa. 


248-C.S. 


8) DESIGNACIÓN DEL SEÑOR JULIO CÉSAR 
SILVEIRA CORREA COMO MIEMBRO DEL 
DIRECTORIO DE LA ADMINISTRACIÓN 
NACIONAL DE CORREOS 


SEÑOR PRESIDENTE.- El Senado ingresa a la 
consideración del primer punto del orden del día: 
“Mensajes del Poder Ejecutivo por los que solicita la 
venia correspondiente, de conformidad con lo dis- 
puesto al artículo 187 de la Constitución de la Repú- 
blica, para designar a varios integrantes de institucio- 
nes públicas.” 


Corresponde, entonces, considerar el primer 
Mensaje: “Solicitud de venia del Poder Ejecutivo para 
designar al señor Julio César Silveira Correa como 
miembro del Directorio de la Administración Nacio- 
nal de Correos (Carp. N* 231/10 - Rep. N* 85/10)”. 


(Antecedentes:) 


“Carp. N* 231/10 
Rep. N* 85/10 


PODER EJECUTIVO 


Ministerio del Interior 

Ministerio de Relaciones Exteriores 
Ministerio de Economía y Finanzas 
Ministerio de Defensa Nacional 

Ministerio de Educación y Cultura 
Ministerio de Transporte y Obras Públicas 
Ministerio de Industria, Energía y Minería 
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social 
Ministerio de Salud Pública 

Ministerio de Ganadería, Agricultura y Pesca 
Ministerio de Turismo y Deporte 

Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Terri- 
torial y Medio Ambiente 

Ministerio de Desarrollo Social 


Montevideo, 12 de julio de 2010. 


Señor Presidente de la 
Cámara de Senadores 


El Poder Ejecutivo, actuando en Consejo de Mi- 
nistros tiene el honor de dirigirse a ese Cuerpo, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 187 de 
la Constitución de la República y en el artículo 4” 
de la Carta Orgánica de la Administración Nacional 
de Correos aprobada por el artículo 747 de la Ley 
N* 16.736, de 5 de enero de 1996, a los efectos de 
solicitar la venia para designar en el Directorio de la 
Administración Nacional de Correos, en calidad de 
Director al Señor Julio César Silveira Correa. 


CÁMARA DE SENADORES 


14 de julio de 2010 


Los antecedentes con las condiciones personales, 
funcionales y técnicas de la persona propuesta se ad- 
juntan al presente Mensaje. 


El Poder Ejecutivo saluda a ese Cuerpo con su 
mayor consideración, 


José Mujica, Presidente de la República; Roberto 
Kreimerman, Enrique Pintado, Héctor Lescano, 
Ana Vignoli, Ricardo Ehrlich, Eduardo Bonomi, 
Eduardo Brenta, Fernando Lorenzo, Graciela 
Muslera, Luis Almagro, Daniel Olesker.” 


14 de julio de 2010 


CÁMARA DE SENADORES 


NOMBRE: Julio Cesar Silveira Correa. 
RECHA DE NACIMIENTO: 27 de junjo de 1953, 
LUGAR; Ciudad de Artigas. 
ESTADO CIVIL: Casado con Maria del Rosario Alamon de Silva 
HIGOS: Wishington Eduardo - Fernando Martín - Luis Pablo. 
ESTUDIOS: Primaria (Escuela No. 1 Artigas) 
Secundaria, (Liceo Dtal de Artigas.) 
Bachillerato (Opción Derecho). Liceo Dtal de Artigas. 
Programación y Operación de Sistemas. Montevideo 1971-1973, 
ACTIVIDAD PRIVADA: Agropecuaria - Comercio. 


GREMIAL 
SFR Colonia José Artigas. Liga del 
Tribajo de Tomas Somensoro. Asociación Agropecuaria de 
Artigas. Central Lanera Uruguaya. 

ACTIVIDAD PÚBLICA: 


Años 1984 a 2000 Edil Dial Partido Nacional. 

¿0os 1937 - 2000 Delegado Uruguayo ante la Comisión 

Binacional del Río Cuarcim (Poder Ejecutivo) 

Años 1999. Electo Representante Nacional. Partido 

Año 2004, Reclecto Representante Nacional. Partido 
Nacional. 

¿50 2005, Elccto Intendente Departamental de Artigas. 

Año 2010, Senador de la Republica (Suplente del Sr. 
Senador Gustavo Penades!. 


COMISIONES PARLAMENTARIAS: 

Transporte Obras Públicas y Comunicaciones. 

Parlamentaria Conjunta del MERCOSUR. 

Asuntos Internacionales. 

Ganaderia Agricoltera y Pesca. 

Especial p. estudio de los reclunos p, el Art, 
303 de la Constitución. 

Especial de seguridad Ciudadana, 


MISIOMES OFICIALES. 
BEraalia - Rio de Janeiro. 1987 
Moscú —$3, Perersburg, 2000 
Bruselas. 2003 
Quito. 2002 — 2008 ( Comitiva Presidencial) 
Quro Preto T ( Comitiva Presidencial 
Recife 2006 
España 2007 — 2008 - 200%, 
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SEÑOR PRESIDENTE.- En discusión. 


Tiene la palabra el Miembro Informante, señor 
Senador Penadés. 


SEÑOR PENADÉS.- Señor Presidente: me co- 
rresponde informar varias venias. En este caso, 
debo referirme a la solicitud remitida por el Poder 
Ejecutivo para designar en la Administración Na- 
cional de Correos, en calidad de Director, al señor 
Julio César Silveira Correa. Lo conocemos perso- 
nalmente y nos honramos de su amistad. Acaba de 
culminar su período como Intendente Municipal de 
Artigas; ha sido Edil departamental; Delegado Uru- 
guayo ante la Comisión Binacional del Río Cuare- 
im; en 1999 fue electo Representante Nacional por 
el mencionado departamento; reelecto en 2004 y 
hasta hace pocos días se desempeñó como Senador 
de la República cuando fue necesario suplantar a 
quien habla. 


Señor Presidente: se trata de una persona de bien 
cuyo currículum, honestidad y capacidad lo hacen 
idóneo para desempeñar este cargo y por ello consi- 
deramos que el Senado debe proceder a aprobar esta 
venia. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la 
palabra, se va a votar la solicitud de venia para desig- 
nar al señor Julio César Silveira Correa como inte- 
grante del Directorio de la Administración Nacional 
de Correos. 


(Se vota:) 
-23 en 23. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Se comunicará al Poder Ejecutivo. 


9) DESIGNACIÓN DEL SEÑOR MAURICIO 
CUSANO LUPACHINA COMO MIEMBRO DEL 
DIRECTORIO DE LA ADMINISTRACIÓN DE 
FERROCARRILES DEL ESTADO 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se pasa a considerar el 
segundo Mensaje: “Solicitud de venia del Poder Eje- 
cutivo para designar al señor Mauricio Cusano Lupa- 
china como miembro del Directorio de la Adminis- 
tración de Ferrocarriles del Estado (Carp. N* 232/10 
- Rep. N* 86/10)”. 


CÁMARA DE SENADORES 


14 de julio de 2010 


(Antecedentes:) 


“Carp. N* 232/10 
Rep. N* 86/10 


PODER EJECUTIVO 


Ministerio del Interior 

Ministerio de Relaciones Exteriores 
Ministerio de Economía y Finanzas 
Ministerio de Defensa Nacional 

Ministerio de Educación y Cultura 
Ministerio de Transporte y Obras Públicas 
Ministerio de Industria, Energía y Minería 
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social 
Ministerio de Salud Pública 

Ministerio de Ganadería, Agricultura y Pesca 
Ministerio de Turismo y Deporte 

Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Terri- 
torial y Medio Ambiente 

Ministerio de Desarrollo Social 


Montevideo, 12 de julio de 2010. 


Señor Presidente de la 
Cámara de Senadores 


El Poder Ejecutivo, actuando en Consejo de Mi- 
nistros tiene el honor de dirigirse a ese Cuerpo, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 187 de 
la Constitución de la República y artículo 28 de la 
Ley N* 17.243, de 29 de junio de 2000, a los efectos 
de solicitar la venia para designar en el Directorio de 
la Administración de Ferrocarriles del Estado, en ca- 
lidad de miembro integrante de dicho Directorio al 
señor Mauricio Cusano Lupachina. 


Los antecedentes con las condiciones personales, 
funcionales y técnicas de la precitada persona se ad- 
juntan al presente Mensaje. 


El Poder Ejecutivo saluda a ese Cuerpo con su 
mayor consideración; 


José Mujica, Presidente de la República; Roberto 
Kreimerman, Enrique Pintado, Luis Almagro, 
Héctor Lescano, Daniel Olesker, Ana Vignoli, 
Ricardo Ehrlich, Eduardo Bonomi, Eduardo 
Brenta, Fernando Lorenzo, Graciela Muslera.” 
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Mauricio Cusano Lupachina 


Actividad Partidaria 


= Moclenakiad: Oriental 

« Cl: 1.388.361-1 LEC CME 4641 

« Fecha de Nacimiento 16 Enero 1955 

= Lugar de nócimiento: Barros Blancos Canalones 
s Estado al Casado (2514-1978) 

Marisa Susana [Esposa] 

= ¡Luis Marcela [His] 


PARTIDO MACIONAL, DEPARTAMENTO DE CANELONES 


1989 Convencional Departamental 
1590 1555 Edil Local 
1959 Convencional Departamental 
2000 = 2005 Edi Departarnenidal 
Conencional Departamental 
2005 = 2010 Representarss Naciocral 
2005 + 2010 Comisión industria Ensegía y Minero Parlamento 
2008 Werpresiderie 
200 Prarcante 
7005 - 2010 integrante Comáalón Especal para al Depors Parlamenio 
2005-2006 = 2008 - 2009 'iospresidente 
HO Pride 


(9041977 — Actualidad) Gerdau Lalsa S.A Monberdao Uruguay 
(34 Años on la misma Empresa Siderurgical 


Gerenciamiento en las Áreas Desarrolo de la Calidad 
Seguridad y Salud Ocupacional 
bado Ambsernda 
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Y 
Cursos Realizados. 
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Primaria 

Secundara 

Facutad dé Dencho 

NOS Brasil (Iratituto ñácional de Gerenciamiento) 
Téc Inganieria Edenirgica (Brasa) 
Sdmiristración de Empresa 

Ses Sigmas. 


Portugués, Isakane, lruglas (Básico) 


CURSOS NACIONALES 

Por Julio C.Portein £ Asociados : 
Evaluación de Propociós de inversión 

Medición Valoración Calculo Enuncá 

Análisis de comeniencia - Fijos de Fondos para lo trraluación 
Les ds indicadora » Incorporación del nasgo 

Análisis de sensibilidad - Simulación Probabilística 
Propuesta de Solución - Gálcidos Estadisticos 


Por Michole Santo. Mocipeconomía 


Banco de Seguro del Estado [Segualdad Laboral] 
Control de Incendios [Bomberos). 


instituto Uruguayo de Normas Técnicas : 

Especalnía Satera de Gesbán de lao Caréad, UNITS 9001 
Especaliia Sosiema de Gestión Ambiersal, UNIT ISO 14000 
Especalista Sisierno de Gestión de la Segundad 

y la Salud Ocupecional LINIMT-OHSAS 18000 

Mudo Satemas de Garton $001 - 14000 - 18000 


CURSOS INTERNACIONALES: 

Audior DAM y AENOR 

Capacitación Indusital - TOC (comirol cial de Cabe] 
Sitiéra da Gestión a la Vista + Sisterna de Gestión por Cálula, 
Mejora Conlirua -53 - 01 

Gesñón con foco en el Óperador - Calidad 54471H, 
Lideraugo - Irventano y OnFeGRE 

Estiindar de Genrmcamiento - POCA, 
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SEÑOR PRESIDENTE.- En discusión. 


Tiene la palabra el Miembro Informante, señor 


Senador Penadés. 


SEÑOR PENADÉS.- Señor Presidente: el inge- 
niero Cusano ha tenido una profusa actividad pri- 
vada desempeñándose en gerencias que lo hacen 
más que idóneo por su capacitación para integrar 
el Directorio de la Administración de Ferrocarriles 
del Estado. Además, dedicó gran parte de su vida 
a formarse en Uruguay y en el exterior. Fue Repre- 
sentante Nacional por el Departamento de Canelo- 
nes en el período pasado y por conocerlo y saber de 
su hombría de bien es que recomendamos que se 
proceda a la aprobación de la venia para designarlo 
como miembro del Directorio de la Administración 


de Ferrocarriles del Estado. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la 
palabra, se va a votar la solicitud de venia para desig- 
nar al señor Mauricio Cusano Lupachina como inte- 
grante del Directorio de la Administración de Ferro- 


carriles del Estado. 
(Se vota:) 
-24 en 24. Afirmativa. UNANIMIDAD 


Se comunicará al Poder Ejecutivo. 


10) DESIGNACIÓN DEL SEÑOR DANIEL 
DELGADO SICCO COMO MIEMBRO DEL 
DIRECTORIO DE PRIMERAS LÍNEAS 
URUGUAYAS DE NAVEGACIÓN AÉREA 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se pasa a considerar el 
tercer Mensaje: “Solicitud de venia del Poder Eje- 
cutivo para designar al señor Daniel Delgado Sicco 
como miembro del Directorio de Primeras Líneas 
Uruguayas de Navegación Aérea (Carp. N* 233/10- 
Rep. N* 87/10)”. 


CÁMARA DE SENADORES 


253-C.S. 


(Antecedentes:) 


“Carp. N* 233/10 
Rep. N* 873/10 


PODER EJECUTIVO 


Ministerio del Interior 

Ministerio de Relaciones Exteriores 
Ministerio de Economía y Finanzas 
Ministerio de Defensa Nacional 

Ministerio de Educación y Cultura 
Ministerio de Transporte y Obras Públicas 
Ministerio de Industria, Energía y Minería 
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social 
Ministerio de Salud Pública 

Ministerio de Ganadería, Agricultura y Pesca 
Ministerio de Turismo y Deporte 

Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Terri- 
torial y Medio Ambiente 

Ministerio de Desarrollo Social 


Montevideo, 12 de julio de 2010. 


Señor Presidente de la 
Cámara de Senadores 


El Poder Ejecutivo, actuando en Consejo de Mi- 
nistros tiene el honor de dirigirse a ese Cuerpo, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 187 de 
la Constitución de la República y artículo 1” literal b) 
de la Ley N* 15.740, de 8 de abril de 1985, a los efec- 
tos de solicitar la venia para designar en el Directorio 
de Primeras Líneas Uruguayas de Navegación Aérea, 
en calidad de Miembro al señor Daniel Delgado Sicco. 


Los antecedentes con las condiciones personales, 
funcionales y técnicas de la precitada persona se ad- 
juntan al presente Mensaje. 


El Poder Ejecutivo saluda a ese Cuerpo con su 
mayor consideración 


José Mujica, Presidente de la República; Roberto 
Kreimerman, Enrique Pintado, Luis Almagro, 
Héctor Lescano, Eduardo Brenta, Ana Vignoli, 
Ricardo Ehrlich, Eduardo Bonomi, Fernando 
Lorenzo, Graciela Muslera, Daniel Olesker.” 


254-C.S. 


CÁMARA DE SENADORES 14 de julio de 2010 


DANIEL HUGO DELGADO SICCO 


Fecha de nacimiento 5 de agosto de 1953 
Macionalidad: Uruguayo 

Estado civil: casado 

Hijos: tres 

Teléfono: (598 2) 7118106 

Móvil (598) 99631701 

E- Mail: dadelgadoPadinet.com. uy 


Formación Académica 


* Realiza estudios y cursos de formación en el Banco Interamericano de 
Desarrollo (81D), Washington D.C. en Estados Unidos, en materia de 
"Gerencia para Directivos”, siendo especialmente destacado por la 
Organización, la que le confiere la distinción de ser quien realizara el discurso 
de cierre del curso internacional, 


* Posee el Título de Magister (Máster) Universitario en "Dirección 
y Gestión de los Sistemas de Seguridad Social “, otorgado por la 
Universidad de Alcalá de Henares en Madrid, España. (Máster legalizado 
por la ROU y por el lustre Colegio Notarial (Decanato) de Madrid. 

Tesis Presentada: Sistema Tributario en materia de Seguridad Social en 
Uruguay. 

Siendo especialmente distinguido, al ser seleccionado, para ser quien 
tuviese a su cargo la exposición de clausura de la Maestría Internacional 
en el Paraninfo de la Universidad. 


« Participa y egresa del curso de Formación a cargo de la Organización 
Internacional del Trabajo - OIT (Centro Internacional de Formación Turin) 
Mdeo. Uruguay. “Directrices Estratégicas = Planificación e Implementación de 
Políticas — Supervisión y Evaluación - Gestión Institucional y Dialogo Social”, 


* Realiza distintos cursos de formación en materia de Gestión y Desarrollo 
Empresarial. 
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Actuación Pública 


Electo Representante Nacional en 1989. 
Ocupa en 1992 la Vicepresidencia de la Cámara de Representantes 


Preside warlazs Comisiones Parlamentarias € Integra distintas Comisiones 
investigadoras. 


Es autor y coautor de más de una veintena de leyes. 


En su calidad de Legislador en el año 1994, es distinguido por el Colegio de 
Partodistas del Uruguay, por “Su labor positiva en beneficio de la 
comunidad”, 


En el año 2001 por iniciativa del Poder Ejecutivo y con venia del Senado de 
la República, es designado Director del Banco de Previsión Social. 


Desde el Directorio del BPS redacta e impulsa varias disposiciones en 
materia de Seguridad Social, algunas de las cuales fueron remitidas al 
Parlamento siendo aprobadas, y tomando fuerza legal. 


integró la Comisión Especial sobre “Seguridad e Higiene en el Trabajo ” 
dentro del ámbito del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social. 


Fue Miembro Informante y corredactor en la Conferencia Regional sobre el 
Envejecimiento Poblacional y la Seguridad Social, organizado por la CEPAL - 
Chile. 


Es autor de diferentes trabajos técnicos, presentados a nivel nacional e 
internacional, habiendo recibido varios reconocimientos, entre los que se 
destacan el de la Presidencia de la Asociación Internacional de la Seguridad 
Social [ AI55 ) Ginebra - 5ulza, y el de la Presidencia de la Caja Nacional 
de Asignaciones Familiares de Paris — Francia. 


Conferencista Invitado por el Poder Legislativo y diferentes Organismos 
Nactonales e Internacionales (A155 — 0155 etc), participando como 
conferencista en distintos foros naclonales e internacionales, 
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| a 


* Gerente de Producción y Personal a nivel del Sector Industrial 
(La Candelaria 5.4.) durante 18 años ininterrumpidos 1980-1998 | 


* Productor Agropecuario desde hace 35 años. 


* Presidió distintas Instituciones Sociales en el interior del país, así como 
de gremiales agropecuarias integrantes de la Asociación Rural del 
Uruguay. 


* Actualmente es Asesor y Consultor, a nivel de Cámaras 
Empresariales, Estudios Jurídicos, Instituciones y distintas empresas 
en el ámbito privado, 


* Durante los años 2007 y 2008, integró en carácter de miembro titular y 
en representación de distintas Cámaras Empresariales, la mesa del 
llamado Dialogo Nacional de la Seguridad Social, 


* Distinguido por la Asociación Cultural Oriental en los años 2009 y 
2010, con el Artigos a lo Poz ol Hombre Uruguayo”, premios 
entregados en reconocimiento por su aporte a la comunidad y a la 
construcción de la Paz Social. 
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SEÑOR PRESIDENTE.- En discusión. 


Tiene la palabra el Miembro Informante, señor 


Senador Penadés. 


SEÑOR PENADÉS.- Señor Presidente: en 
este caso se trata de la designación del señor Da- 
niel Delgado Sicco para integrar el Directorio de 
PLUNA Ente Autónomo. Se trata también de un 
hombre de una profusa actividad privada en dife- 
rentes áreas y empresas del quehacer nacional. 
Fue Representante Nacional por el departamento 
de Canelones en el período 1990-1995 y poste- 
riormente se desempeñó como Director del Banco 
de Previsión Social. Consideramos que su capa- 
cidad e idoneidad lo convierten en una persona 
adecuada para integrar la minoría del Directorio 
de las Primeras Líneas Uruguayas de Navegación 


Aérea. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la 
palabra, se va a votar la solicitud de venia para desig- 
nar al señor Daniel Delgado Sicco como integrante 
del Directorio de Primeras Líneas Uruguayas de Na- 


vegación Aérea. 
(Se vota:) 
-23 en 23. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Se comunicará al Poder Ejecutivo. 


11) DESIGNACIÓN DEL INGENIERO AGRÓNO- 
MO ENRIQUE ANDRÉS ANTÍA BEHRENS 
COMO MIEMBRO DEL DIRECTORIO DE LA 
ADMINISTRACIÓN NACIONAL DE USINAS 
Y TRASMISIONES ELÉCTRICAS 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se pasa a considerar el 
cuarto Mensaje: “Solicitud de venia del Poder Eje- 
cutivo para designar al ingeniero agrónomo Enri- 
que Andrés Antía Behrens como miembro del Di- 
rectorio de la Administración Nacional de Usinas 
y Trasmisiones Eléctricas (Carp. N* 234/10 - Rep. 
N* 88/10)”. 
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(Antecedentes: ) 
“Carp. N* 234/10 
Rep. N* 88/10 


PODER EJECUTIVO 


Ministerio del Interior 

Ministerio de Relaciones Exteriores 
Ministerio de Economía y Finanzas 
Ministerio de Defensa Nacional 

Ministerio de Educación y Cultura 
Ministerio de Transporte y Obras Públicas 
Ministerio de Industria, Energía y Minería 
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social 
Ministerio de Salud Pública 

Ministerio de Ganadería, Agricultura y Pesca 
Ministerio de Turismo y Deporte 

Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Terri- 
torial y Medio Ambiente 

Ministerio de Desarrollo Social 


Montevideo, 12 de julio de 2010. 


Señor Presidente de la 
Cámara de Senadores 


El Poder Ejecutivo, actuando en Consejo de Mi- 
nistros tiene el honor de dirigirse a ese Cuerpo, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 187 de 
la Constitución de la República y artículo 1” literal a) 
de la Ley N* 15.740, de 8 de abril de 1985, a los efec- 
tos de solicitar la venia para designar en el Directorio 
de la Administración Nacional de Usinas y Trasmi- 
siones Eléctricas, en calidad de miembro integrante 
de dicho Directorio al ingeniero agrónomo Enrique 
Andrés Antía Behrens. 


Los antecedentes con las condiciones personales, 
funcionales y técnicas de la precitada persona se ad- 
juntan al presente Mensaje. 


El Poder Ejecutivo saluda a ese Cuerpo con su 
mayor consideración, 


José Mujica, Presidente de la República; Roberto 
Kreimerman, Enrique Pintado, Héctor Lescano, 
Ana Vignoli, Ricardo Ehrlich, Eduardo Bonomi, 
Eduardo Brenta, Fernando Lorenzo, Graciela 
Muslera, Luis Almagro, Daniel Olesker. 
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Ing. Agrónomo Enrique Andrés Antía 


Behrens 


Nacido en Montevideo el 30 de noviembre de 
1949, hijo del arquitecto Enrique Antía y de Consue- 
lo Behrens, casado con Liliana Bernárdez con quien 


tiene cinco hijos y tres nietos. 


Graduado de ingeniero agrónomo en la Facultad 


de Agronomía en el año 1974. 


Se desempeñó en la actividad privada: durante 
20 años fue Técnico Extensionista de Conaprole en 
el departamento de Maldonado y Rocha, responsa- 
ble de la Regional Este de la cuenca lechera de la 
zona. Delegado del sector en el Instituto Nacional de 
Investigaciones Agropecuarias (INIA). Fue también, 


empresario en el área de Parques y Jardines. 


Productor lechero desde hace 30 años, continuan- 


do en la actividad. 


Fue dirigente gremial del Movimiento Universita- 


rio Nacionalista (MUN). 


Delegado del Partido Nacional en Maldonado ante 
la Concertación Nacional Programática a la salida de 


la dictadura. 


Edil departamental en el período 1985-1990, Lista 
DAI. 


Electo Intendente Municipal de Maldonado para 


el período 2000-2005. 


Electo Senador de la República bajo el sub-lema 


Correntada Wilsonista del Partido Nacional. 


Miembro del Honorable Directorio del Partido 
Nacional 2004-2009. Reelecto para el período 2009- 
2014.” 


SEÑOR PRESIDENTE.- En discusión. 


Tiene la palabra el Miembro Informante, señor 


Senador Penadés. 
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SEÑOR PENADÉS.- Señor Presidente: se trata 
de alguien que todos conocemos ya que hasta hace 
poco se desempeñaba como Senador de la República. 
Antes fue Intendente Municipal por el Departamen- 
to de Maldonado y también ha tenido una extensa 
carrera en el ámbito privado. No es necesario hacer 
referencia a la capacidad del ingeniero Antía porque, 
reitero, hemos comprobado su labor al frente de la In- 
tendencia Municipal de Maldonado y como Senador 
de la República, lo que avala su idoneidad para des- 
empeñar correctamente el cargo para el que el Poder 


Ejecutivo lo propone. 


Me toca informar esta venia con gran satisfacción 
porque al conocerlo sé también de su currículum y 
militancia partidaria, así como la de su familia -algo 
que no es necesario señalar-, en especial en la lucha 
contra la dictadura, lo que es para nosotros motivo 
de orgullo al momento de votar. En tal sentido es que 


proponemos al Senado su aprobación. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la 
palabra, se va a votar la solicitud de venia para de- 
signar al ingeniero agrónomo Enrique Antía Behrens 
como integrante del Directorio de la Administración 


Nacional de Usinas y Trasmisiones Eléctricas. 
(Se vota:) 
-24 en 24. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Se comunicará al Poder Ejecutivo. 


12) DESIGNACIÓN DEL ESCRIBANO ALEJAN- 
DRO DRAPER PRADERIO COMO MIEMBRO 
DEL DIRECTORIO DE LA ADMINISTRA- 
CIÓN DE LOS SERVICIOS DE SALUD DEL 
ESTADO 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se pasa a considerar el 
quinto Mensaje: “Solicitud de venia del Poder Eje- 
cutivo para designar al escribano Alejandro Draper 
Praderio como Miembro del Directorio de la Admi- 
nistración de los Servicios de Salud del Estado (Carp. 
N* 235/10 - Rep. N* 89/10)”. 


(Antecedentes:) 


14 de julio de 2010 


“Carp. N* 235/10 
Rep. N” 89/10 


PODER EJECUTIVO 


Ministerio del Interior 

Ministerio de Relaciones Exteriores 
Ministerio de Economía y Finanzas 
Ministerio de Defensa Nacional 

Ministerio de Educación y Cultura 
Ministerio de Transporte y Obras Públicas 
Ministerio de Industria, Energía y Minería 
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social 
Ministerio de Salud Pública 

Ministerio de Ganadería, Agricultura y Pesca 
Ministerio de Turismo y Deporte 

Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Terri- 


torial y Medio Ambiente 


Ministerio de Desarrollo Social 
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Montevideo, 12 de julio de 2010. 


Señor Presidente de la 
Cámara de Senadores 


El Poder Ejecutivo, actuando en Consejo de 
Ministros tiene el honor de dirigirse a ese Cuerpo, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 187 de 
la Constitución de la República y artículo 2* de la Ley 
N* 18.161, de 29 de julio de 2007, a los efectos de 
solicitar la venia para designar en el Directorio de la 
Administración de los Servicios de Salud del Estado, 
en calidad de Miembro al escribano Alejandro Draper 
Praderio. 


Los antecedentes con las condiciones personales, 
funcionales y técnicas de la precitada persona se ad- 
juntan al presente Mensaje. 


El Poder Ejecutivo saluda a ese Cuerpo con su 
mayor consideración, 


José Mujica, Presidente de la República; Roberto 
Kreimerman, Enrique Pintado, Héctor Lescano, 
Ana Vignoli, Ricardo Ehrlich, Eduardo Bonomi, 
Eduardo Brenta, Fernando Lorenzo, Graciela 
Muslera, Luis Almagro, Daniel Olesker.” 
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CURRICULOM 


Escribano Alejandro DRAFER PRADERIO 


FORMACION ACADEMICA 


* Universidad de la República: Escribano Público 
(0905/84) .- 


RELACION LABORAL EN LÁ ACTIVIDAD PUBLICA: 


« 1977.-Ingreso a la Actividad Pública, Profesor 
de Educación Moral y Cívica en la Escuela 
Técnica de Pando. = 

« 1979.-Ministerio de Trabajo y Seguridad Social- 
Inspector .- 

« 1987 a 2007.- Nombramiento de:  —Técnico Y 
Escribano, Esc AÑsA, Grado 06.-= Consultas y 
Audiencias Laborales, en Oficina de 
trabajo, Pando .- 

s 2001.- Comisión Macional de Prevención y Control 
de Accidentes de Tránsito,en representación 
del Min. De Trabajo y Seguridad Social, 
10/07/2001, hasta su derogación por Ley 18.11 
de fecha 19/04/2007 (creación de la UNASEV). 

*. 18/09/2007- Designación de Director en la UMASEY 
(Unidad Macional de Seguridad Vialj,- 

*. 02/02/2009- Presidencia de la República por el 
art. 31 y 32 de la Lay.P/1655 .- 


« 1564-2010 Asesor Legal del Centro Protección 
Choferes de Pando (Honorario) .- Presidente del 
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Centro Prot. Choferes de Pando (Henorario], a la 
fecha.” 

2003- Miembro del Tribunal Asesor de Multas de 
la Dirección Nacional de Policía Caminera., 
hasta la fecha. 

¿004- Coordinador responsable de la Escuela de 
Educación Vial , del Centro Protección Choferes 
de Pando. Clases a niños de centros educativos a 
nivel escolar. 

1984 a 2010: —Ejerciendo la profesión de 
ascribano.- 


ACTIVIDADES EN CORSOS, CONGRESOS Y COMFERENCIAS 


2001- Responsabilidad Contractual y 
Extracontractual con especial referencia a 
Accidentes de Tránsito. (ESALCO) 

2001- ler.Seminario Internacional de Ingenieria 
de bajo costo para la prevención de Accidentes 
de Tránsito. Atlántida- Uruguay- Junta 
Dptal.Canelones 

2002= Colegio Uruguayo de Administración de 
Servicios de Salud (CUDASS). Jornada Cientifica- 
Respuesta —Comunitaria ante situaciones de 
Emergencias Sanitarias. 

2002- Visita a la ciudad de San Pablo, Erasil, 
empresa Lego Data, maqueta computarizada "VIVA= 
CRIANCA”. 

2002- Primer Encuentro Departamental y de 
Educación Vial y Prevención de Accidentes. 
División de Tránsito- Intendencia Mpal. 
Canelones. 

2004- Primer Congreso de Seguridad Vial y 
Medicina de Tránsito Intendencia Mpal.Mdeo. y 
Bco. de Seguros del Estado 14/05/2004- Daño a la 
persona- Curso Baremología Médica y Baremación, 
Dra. María Teresa Criado del Rio (Universidad de 
Zaragoza) Y Prof. Dr. Eduardo Murcia 
(Universidad de Valencia] Prof. Dr. Guido 
Berro, Uruguay (30 Horas] Sede OPAEP. 
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« 2005- Jornadas de Actualización een Materia 
Láboral, Montevideo. 


e Escuela de Post Grado Facultad de Derecho, 
Universidad de la  República- Curso para 
Graduados: ACCIDENTES DE TRANSITO (Dra. Dora 
Szafir) 

* Primera Semana Mundial de las Haciones Unidas 
sobre la Seguridad Vial .- R:P:S:Y. (Red de 
Promoción de la Sequridad Vialj. 

* Primer Curso Internacional de Accidentologia 
Vial (Int. Universorio de Tráfico y Seguridad 
Vial , de Valencia, Sede UPAEE. 

« 2007 —- Jornada, Taller de Actualización y 
Capacitación , ciudad de Colonia- Ministerio de 
Trabajo y Seg. Social. 

e Bs.As. Argentina- Asistencia en calidad de 
Director de la UNASEV, a Seminario de los Países 
del Mercosur (metas regionales de reducción de 
los accidentes de tránsito, organizado por la 
Comisión Eccnómica para América Latina y el 
Caribe (CEPAL) 

* Madrid España- Asistencia en calidad de Director 
de la UNASEW, al ler.Encuentro Iberoamericano y 
del Caribe, organizado por la Secretaría General 
Iberoamericana (SEGIB). 

* 2010 -Montevideo, Uruguay- Asistencia en calidad 
de Director de la 0UMASEW, al IX Encuentro 
Iberoamericano de Responsables de Tránsito Y 
Seguridad Vial, organizado por la Agencia 
Española de Cocperación Internacional para el 

. Desarrollo (AECID) .-' 
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SEÑOR PRESIDENTE.- En discusión. 


Tiene la palabra el Miembro Informante, señor 
Senador Penadés. 


SEÑOR PENADÉS.- Señor Presidente: en este 
caso se está proponiendo al escribano Draper para 
integrar la Dirección de ASSE. Visto el currículum 
presentado por el Poder Ejecutivo, conociendo la acti- 
vidad pública y privada que este ciudadano ha llevado 
adelante y, fundamentalmente, la capacidad y con- 
tracción al trabajo que adornan su personalidad, es 
que estamos recomendando al Senado la aprobación 
de la venia que propone a quien, hasta hace poco, se 
desempeñara como técnico de la UNASEV y desarro- 
llara una importante actividad en el ámbito nacional 
e internacional. 


En consecuencia, la capacidad del escribano Dra- 
per hace que sea la persona idónea para desempeñar 
este cargo. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la 
palabra, se va a votar la solicitud de venia para de- 
signar al escribano Alejandro Draper Praderio como 
miembro del Directorio de la Administración de Ser- 
vicios de Salud del Estado. 


(Se vota:) 
-24 en 24. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Se comunicará al Poder Ejecutivo. 


13) DESIGNACIÓN DEL SEÑOR SERGIO LIBER 
CHIESA DUHALDE COMO MIEMBRO DEL 
DIRECTORIO DE LA ADMINISTRACIÓN DE 
LAS OBRAS SANITARIAS DEL ESTADO 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se pasa a considerar el 
sexto Mensaje: “Solicitud de venia del Poder Ejecuti- 
vo para designar al señor Sergio Líber Chiesa Duhal- 
de como miembro del Directorio de la Administración 
de las Obras Sanitarias del Estado (Carp. N*236/10 
- Rep. N* 90/10)”. 
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(Antecedentes:) 


“Carp. N* 236/10 
Rep. N* 90/10 


PODER EJECUTIVO 


Ministerio del Interior 

Ministerio de Relaciones Exteriores 
Ministerio de Economía y Finanzas 
Ministerio de Defensa Nacional 

Ministerio de Educación y Cultura 
Ministerio de Transporte y Obras Públicas 
Ministerio de Industria, Energía y Minería 
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social 
Ministerio de Salud Pública 

Ministerio de Ganadería, Agricultura y Pesca 
Ministerio de Turismo y Deporte 

Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Terri- 
torial y Medio Ambiente 

Ministerio de Desarrollo Social 


Montevideo, 12 de julio de 2010. 


Señor Presidente de la 
Cámara de Senadores 


El Poder Ejecutivo, actuando en Consejo de Mi- 
nistros tiene el honor de dirigirse a ese Cuerpo, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 187 de 
la Constitución de la República y artículo 1” literal 
b) de la Ley N* 15.740 de 8 de abril de 1985, a los 
efectos de solicitar la venia para designar en el Direc- 
torio de la Administración de las Obras Sanitarias del 
Estado, en calidad de Miembro, al señor Sergio Líber 
Chiesa Duhalde. 


Los antecedentes con las condiciones personales, 
funcionales y técnicas de la precitada persona se ad- 
juntan al presente Mensaje. 


El Poder Ejecutivo saluda a ese Cuerpo con su 
mayor consideración, 


José Mujica, Presidente de la República; Roberto 
Kreimerman, Enrique Pintado, Héctor Lescano, 
Ana Vignoli, Ricardo Ehrlich, Eduardo Bonomi, 
Eduardo Brenta, Fernando Lorenzo, Graciela 
Muslera, Luis Almagro, Daniel Olesker.” 
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CURRICULUM VITAE 
SERGIO LIBER CHIESA DUHALDE 
Información personal 
+ Nacionalidad: Unuguaya 
+ Estado Civil. Casado 
* Fecha de nacimiento: 11/01/1950 
+ Hijos: Juan Pablo, nacido el 5/02/1980 
+ Credencial Cívica: TAA 31885 
+ Doc. de Identidad: 3,651.058-6 
* Domicilio: Calle Dr. Luis A. de Herrera No.264 


*= Dirección Postal: calle Luis Alberto de Herrera N* 
264. Tacuarembó, Unuguay. C.P. 45000 


+ Teléfonos: 0630 22296 
+ 099 835778 


E mail : sergiochiesa(2igmail.com 


w 
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Cargos desempeñados 


> 2005 — 2010, Edil Departamental por el 
Departamento de Tacuarembó. 


> 2001 — 2005. Delegado del Uruguay ante la 
Comisión Técnica Mixta de Salto Grande. 
Administradora del Complejo Hidroeléctrico de 
Salto Grande, ROU- RA.- 


Integrante de la: 


Y Sub Comisión de Recursos 
Humanos. 

Y Sub Comisión de Seguro 
Integral de Explotación. 

Y Sub Comisión del Sistema 
Integrado de Gestión. 

* Sub Comisión de Transporte y 
Flota Automotor. 


+ 2000 - 2001. Director del Banco de Seguros 
del Estado. 
+ 2000, Senador suplente de la República. 


+ 1998. Ministro de Ganadería, Agricultura y 
Pesca de la República. 


* 1996 - 19887 Vicepresidente del Foro 
Permanente de Legisladores Latinoamericanos. 


+ 1997, Presidente de la Comisión de Industria y 
Energía del Senado de la República. 
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+ 1996. Presidente de la Comisión de Transporte 


y Obras Públicas del Senado de la República. 


+ 1995. Senador de la República. 
+ 1995. — Integrante de las Comisiones 


Permanentes del Senado de la República que 
se detallan: 


Y Asuntos Intemacionales. 

* Transporte y Obras Públicas. 

Y Vivienda y Ordenamiento 
Territorial. 

* Industria y Energía. 


+ 1990 - 1995, Intendente Municipal del 
Departamento de Tacuarembó. 


+ 1993. Presidente del Congreso Nacional de 
Intendentes. 


+ 1992. Vicepresidente del Congreso Nacional 
de Intendentes. 


+ 1985 - 1990 Intendente Municipal del 
Departamento de Tacuarembó. 


+ 1972. Secretario del Presidente de la Cámara 
de Representantes, Diputado Don Héctor 
Gutiérrez Ruiz. 


* 1971. — Edil Departamental por el 
Departamento de Tacuarembó. 
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Actividades d eñad 


1998. Representante del gobiemo uruguayo 
ante el Ill Foro Iberoamericano de Agricultura. 
Evora, Portugal. 


1998. Presidente de la ll Reunión del Comité 
del Codex sobre la leche y los productos 
lácteos. Montevideo, Uruguay. 


1998. Representante del gobiemo uruguayo en 
la Conferencia Especial del Consejo 
intemacional de Cereales. Buenos Aires, 
Argentina. 


1998. Invitado especial al Seminano SS 
Estrategia Agroalimentaria para 
MERCOSUR. Universidad Federal de Pibe 
Brasil. 


1998. Invitado especial por el señor Ministro de 
Agricultura de Brasil, Mario Sergio Tura a 
participar en el Foro Nacional de Agricultura. 
Brasilia, Brasil, 


1998. Representante del gobiemo uruguayo 
ante el Fondo Intemacional de Desarrollo 
Agrícola, FIDA. Que negocia la segunda fase de 
financiamiento al Programa de Apoyo a 
Pequeños Productores Agropecuarios. Roma, 
Italia. 
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+ 1998, Representante del gobierno del Uruguay 
ante el Seminario de Jóvenes Rurales del 
MERCOSUR. Maldonado, Uruguay. 


+ 1997, Integrante de la Comitiva Oficial que 
acompaña al Presidente de la República, Dr. 
Julio Ma. Sanguinetti, en su visita a la República 
de Paraguay. 


+ 1996. Representante del Senado de la 
República en el Vil Fom Permanente de 
Legisladores Latinoamericanos de Comisiones 
de Transportes. D.F, México. 


+ 1995, Representante del Senado de la 
República en el “Encuentro sobre la Legitimidad 
de las Instituciones Democráticas en América 
Latina. El Poder Legislativo y los Medios de 
Comunicación”. Organizado por el Congreso de 
la República de Colombia y el Banco 
Interamericano de Desarrollo, BID. Cartagena . 
de Indias, Colombia. 


> 1994, Invitado por el gobiemo de Estados 
Unidas de Arica a panicipar em el Programa 
Regional *Descentralización del Gobiemo: El 
Federalismo en los Estados Unidos”. 


> 1993, Integrante de la Misión Oficial, en 


Intendentes que preside. el Sr Ministro de 
Transporte y Obras Públicas, ante el Banco 
Interamericano de Desarrollo, BID, para tratar el 
Programa de Obras Municipales Fase lll. 
Washington, D.C., EE.UU, 
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+ 1993, Integrante de la Misión Oficial en 
representación del Congreso Nacional de 
Intendentes que preside el Sr. Ministro de 
Transporte y Obras Públicas, ante el Banco 
Mundial, para tratar el Plan de Mantenimiento de 
Camineria Departamental. Programa de 


Washington, D.C., EE.UU, 
> 1993. Integrante de la Comitiva Oficial que 
acompaña al Presidente de la República, Dr. 


Luis Alberto Lacalle, en su visita a la Base José 
Gervasio Artigas en la Antártida. 


Aclividad Privada 


+ 1974-1996, Comercial. 
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SEÑOR PRESIDENTE.- En discusión. 


Tiene la palabra el Miembro Informante, señor 
Senador Penadés. 


SEÑOR PENADÉS.- Señor Presidente: en este 
caso, se trata también de un dirigente político de 
gran jerarquía en nuestro partido, que llegó a ser 
Senador de la República. Inició su carrera política 
como Edil por el departamento de Tacuarembó y 
acaba de ser reelecto en ese cargo, pero antes se 
desempeñó como Intendente Municipal de dicho 
departamento en dos oportunidades. Fue Director 
del Banco de Seguros del Estado, miembro de la 
Comisión Técnica Mixta de Salto Grande y Minis- 
tro de Ganadería, Agricultura y Pesca en el año 
1998. 


En consecuencia, la capacidad demostrada en 
su actividad privada y la hombría de bien de este 
ciudadano hacen que con mucho gusto hoy pro- 
pongamos su nombre para integrar el Directorio 
de la Administración de las Obras Sanitarias del 
Estado. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la 
palabra, se va a votar la solicitud de venia para de- 
signar al señor Sergio Liber Chiesa Duhalde como 
Miembro del Directorio de la Administración de las 
Obras Sanitarias del Estado. 


(Se vota:) 
-25 en 25. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Se comunicará al Poder Ejecutivo. 


14) DESIGNACIÓN DEL INGENIERO CIVIL 
ESTRUCTURAL HUGO ENRIQUE ODIZZIO 
GRINSCHTEIN COMO MIEMBRO DEL 
DIRECTORIO DEL BANCO DE PREVISIÓN 
SOCIAL 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se pasa a considerar 
el séptimo Mensaje: “Solicitud de venia del Poder 
Ejecutivo para designar al ingeniero civil estructural 
Hugo Enrique Odizzio Grinschtein como miembro 
del Directorio del Banco de Previsión Social (Carp. 
N*237/10 - Rep. N* 91/10)”. 
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(Antecedentes:) 


“Carp. N* 237/10 
Rep. N* 91/10 


PODER EJECUTIVO 


Ministerio del Interior 

Ministerio de Relaciones Exteriores 
Ministerio de Economía y Finanzas 
Ministerio de Defensa Nacional 

Ministerio de Educación y Cultura 
Ministerio de Transporte y Obras Públicas 
Ministerio de Industria, Energía y Minería 
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social 
Ministerio de Salud Pública 

Ministerio de Ganadería, Agricultura y Pesca 
Ministerio de Turismo y Deporte 

Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Terri- 
torial y Medio Ambiente 

Ministerio de Desarrollo Social 


Montevideo, 12 de julio de 2010. 


Señor Presidente de la 
Cámara de Senadores 


El Poder Ejecutivo, actuando en Consejo de Mi- 
nistros tiene el honor de dirigirse a ese Cuerpo, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 187 de 
la Constitución de la República y artículo 7 literal a) 
de la Ley N” 15.800, de 17 de enero de 1986, a los 
efectos de solicitar la venia para designar en el Di- 
rectorio del Banco de Previsión Social en calidad de 
miembro integrante de dicho Directorio al ingeniero 
civil estructural Hugo Enrique Odizzio Grinschtein. 


Los antecedentes con las condiciones personales, 
funcionales y técnicas de la precitada persona se ad- 
juntan al presente Mensaje. 


El Poder Ejecutivo saluda a ese Cuerpo con su 
mayor consideración, 


José Mujica, Presidente de la República; Roberto 
Kreimerman, Enrique Pintado, Héctor Lescano, 
Ana Vignoli, Ricardo Ehrlich, Eduardo Bonomi, 
Eduardo Brenta, Fernando Lorenzo, Graciela 
Muslera, Luis Almagro, Daniel Olesker.” 
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HUGO ODIZZIO 
CURRICULUM VITAE 
l. DATOS PERSONALES 
NOMBRE: Hugo Enrique Ódizzlo Grinschtein 
FECHA DE NACIMIENTO: 22 de setiembre de 1957. 
CÉDULA DE IDENTIDAD: 1:313,592-7 
DATOS DE CONTACTO: Oscar D. Gestido 2375 Ap. 901 
Montevideo — Uruguay 

TELEFONO: +598 99662111 
CORREO ELECTRONICO: hodizzioBqmail.com 
AA CIOHALA LIDAD: Linuquayo 
ESTADO CIVIL: Diworciado 


Il. FORMACIÓN 
Ingeniero Civil Estructural, graduado en la Universidad de la República en 1985, 


Master on Administración y Gostión de Sistemas de Seguridad Social. 
Universidad de Mcalá de Henares — Madrid — España — 1998, 


Tesis de Maestría: "La integración de las Administraciones Tributarias de 
impuestos internos y de contribuciones a la Seguridad Social, 
como respuesta a las transformaciones en su contexto” 


Master en Dirección y Gestión de Servicios de Salud. 
Universidad de Alcalá de Henares — Madrid — España — 2008. 


Tesis de Maestría: * Costo efectiidad del Programa Nacional de Pesquisa 
Neonatal en Uruguay, integrando su incidencia en las 
cotizaciones y prestaciones de Seguridad Social” 


Il, ACTIVIDAD PÚBLICA 


2005 - 2009 — Garente de Repartición Salud del Banco de Previsión Social. Tiene 
a su cargo el Programa Matemo Infantil que comprende $ centros 
de Atención Primaria en Salud, el Sanatorio Canzani, segunda 
maternidad del país, el Laboratorio del Sistema Nacional de 
Pesquisa Neonatal y un centro de atención especializado en el 
tratamiento de malformaciones congénitas. Los servicios señalados 
ocupan más de 600 profesionales del sector salud. 
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¿008 - 2009 Integrante del Comité de Planificación de Sistemas de Información 
del Banco de Previsión Social, ámbito creado en el máximo nivel de 
dirección del instituto, para la definición de las políticas y proyectos 
tecnológicos del BPS. 


¿007 - 2008 Coresponsable del Proyecto de Instrurmentación dal Sistema 
Nacional Integrado de Salud, participando en el análisis de la 
solución de gestión para la creación del FONASA, procedimiento de 
captación de los hijos de trabajadores con derecho a la cobertura y 
responsable en la elaboración de los nuevos contratos con los 
Prestadores de Salud del SNIS. 


2005 - 2006 Responsable del Proyecto para la conformación de los padrones 
electorales para la elección de los representantes sociales en el 
Directorio del Banco de Previsión Social. 


2000 - 2005 Gerente de Repartición Atención al Cliente y Mejora de Procesos del 
Banco de Previsión Social. Tiene a su cargo las áreas de 
Comunicación Institucional, Monitoreo de Calidad de Servicio, 
Servicios de Call Center e Internet y los Sistemas de Información y 
Bases de Datos Corporativos. Desde esta posición, ha dinigido el 
principal proyecto de integración de plataformas tecnológicas 
múltiples, denominado Programa de Registros Corporativos, el cual 
involucró tres centros de cómputos de gran porte y la participación de 
150 técnicos del BPS y de empresas proveedoras en modalidad de 
outsourcing. 


1998 - 2000 Asesor de la Gerencia General del Banco de Previsión Social, con 
responsabilidad de propiciar y desarrollar diversas iniciativas de 
mejora en los procesos de gestión. 


1997-1998 Gerente del Plan de Calidad del Banco de Previsión Social, Plan de 
mejora de gestión que en su inicio comprendió 17 Proyectos 
simultáneos e involucró a más de 250 búenicos de la Institución. 


1995 -1996 Coordinador Ejecutivo del Plan de Implementación de la Ley 16.713 
de Reforma del Sistema de Seguridad Social. El desempeño del 
cargo implicó la responsabilidad de puesta en funcionamiento de la 
Reforma Previsional en un plazo de ocho mesas, estando 
involucrados directamente en el Plan mas de 300 técnicos y 
profesionales pertenecientes al BPS y a proveedores edemos. 


19982 - 1995 Administrador de la Asesoria Tributaria y de Recaudación (ATYR] 
del Banco de Previsión Social. El desempeño de la función implica la 
responsabilidad en la recaudación, fiscalización y cobro 


adminisirativo y judicial, de todos e balas OoRiOn adi 
camo del BPS 
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1991 - 1992 Jefe de la Unidad de Planificación y Ejecución de Proyectos del 
Banco de Previsión Social. En este cargo definió las bases para el 
diseño y creación de las cuentas individuales correspondientes a la 
compenente de reparto del sistema de seguridad social que 
administra el BPS, 


1990 - 1991 Asesor de la Presidencia y Asesor del Directorio del Banco de 
Previsión Social. 


1988 - 1990 Gerente de Sector Proveeduría de la Administración Nacional de 
Telecomunicaciones (ANTEL). Desde dicho cargo tuvo 
responsabilidad sobre los procesos de almacenaje, gestión de stock 
y control de calidad de bienes y proveedores. 


1981 - 1987 Miembro permanente de la Comisión Asesora de Adjudicaciones de 
ANTEL. En dicho cargo desarrolló una extensa actividad relacionada 
con la elaboración de Pliegos de Condiciones y selección de ofertas 
por suministros, servicios o soluciones del tipo Llawe en Mano, con 
sujeción a las disposiciones legales en la mateñía o regulaciones 
especificas en caso de utilizarse fondos provenientes de organismos 
multilaterales de crédito. 


IV. ARTÍCULOS Y PRESENTACIONES EN SEMINARIOS 

"Fondo Nacional de Salud — Nuevo marco contractual entro Prestadores y el BPS" 
XXMII Congreso del CUDASS = Montevideo — Octubre de 2007 

"Agenda Corporativa — Mejora en la atención de los cllontes reduciendo tiempos de 
espera” 

Kl Conferencia Técnica de la CÁACISA = Si. Kifis £ Nevis — Abril 2005 

“Prácticas y Tondencias en la Gestión de Recaudación y Control de los Tributos 
Previsionales” 

Conferencia Interamericana de Segundad Social - Buenos Aires - Setiembre 1959 


“Oportunidades de Mejora en la Gestión de las Organizaciones de Seguridad 
Social” 
Primer Simposio intermacional de Seguridad Social — La Habana - Octubre 1999 


"Las Administraciones de Seguridad Social ante el forámeno de la corrupción” 
MN Conferencia Técnica de la CA0SA — Aruba — Junio 1958 
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W. ASISTENCIA A CURSOS Y SEMINARIOS 


"Evaluaciones Económicas y de Tecnologías Sanflamas. Aplicación para la tema de 
decisiones en Salud” - 2006 — Instituto de Efectividad Clinica y Sanilaría - Buenos Aires — 
República Argentina. Docente: Dir, Michael Drummond 


“Gastión del Conocimiento en Organizaciones” - Universidad Calólica del Uruguay = 2006. 
Docente: Ps. Fernando ZEBALLOS (DEA) 


"Desarrollo de Equipos de Alto Potencia” — Consultora Viña 4 Asociados — 19H, 


"Creative Management" - Universidad Católica del Uruguay — 1997. Docente: Dr. John 
Giordano. 


“Planificación y Gestión Estratégica” — Universidad de la República — 1995. Docente: 
Cr. José 4. Pini, 


“Técnicas de Proyacto y Construcción de Sistemas de información” - Tecnología 
Informática - 1991, Docente: Dr. Tom Price. 


“Administración y Control de Proyectos Informáticos” = Tecnología Informática = 1981. 
Docente: Ing. Juan Grompone 
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SEÑOR PRESIDENTE.- En discusión. 


Tiene la palabra el Miembro Informante, señor 
Senador Penadés. 


SEÑOR PENADÉS.- Señor Presidente: el cu- 
rrículum del ingeniero Hugo Odizzio -cuya venia 
se solicita para integrar el Directorio del Banco 
de Previsión Social- refleja la larga carrera que ha 
llevado adelante dentro de esa institución -que se 
inicia en 1990 como asesor de la Presidencia y del 
Directorio-, desempeñando allí como último cargo 
el de Gerente de la Repartición Salud. Tuvo a su 
cargo el Programa Materno Infantil que compren- 
de seis centros de Atención Primaria en Salud, el 
Sanatorio Canzani, segunda maternidad del país, 
el Laboratorio del Sistema Nacional de Pesquisa 
Neonatal y un centro de atención especializado en 
el tratamiento de malformaciones congénitas. Fue 
integrante del Comité de Planificación de Siste- 
mas de Información del Banco de Previsión Social 
y actuó como corresponsable del Proyecto de Ins- 
trumentación del Sistema Nacional Integrado de 
Salud, participando en el análisis de la solución de 
gestión para la creación del Fonasa. 


El extenso currículum del ingeniero Odizzio in- 
cluye su participación en seminarios y la autoría de 
artículos y presentaciones a nivel nacional e interna- 
cional. Tiene dos Maestrías, una en Administración 
y Gestión de Sistemas de Seguridad Social y otra en 
Dirección y Gestión de Servicios de Salud. Todo esto 
lo hace la persona más indicada para ocupar ese car- 
go y para mí -se trata de un dilecto amigo- es un gusto 
recomendar la aprobación de su venia en el Senado. 


SEÑOR SOLARI.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR SOLARI.- Simplemente quisiera destacar 
que conozco personalmente al ingeniero Odizzio y sé 
que se trata de un funcionario destacadísimo del Ban- 
co de Previsión Social, por lo que seguramente apor- 
tará al Directorio de esta importante estructura del 
Estado no solamente su conocimiento y experiencia 
sino, además, su hombría de bien. 


En consecuencia, votaremos esta venia con mu- 
chísimo gusto. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la 
palabra, se va a votar la solicitud de venia para de- 
signar al ingeniero civil estructural Hugo Enrique 
Odizzio Grinschtein como Miembro del Directorio del 
Banco de Previsión Social. 
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(Se vota:) 
-27 en 27. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Se comunicará al Poder Ejecutivo. 


15) DESIGNACIÓN DEL DOCTOR JOSÉ 
POLLAK VARELA COMO MIEMBRO DEL 
DIRECTORIO DE LA ADMINISTRACIÓN 
NACIONAL DE PUERTOS 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se pasa a considerar el 
octavo Mensaje: “Solicitud de venia del Poder Ejecu- 
tivo para designar al doctor José Pollak Varela como 
miembro del Directorio de la Administración Nacio- 
nal de Puertos (Carp. N“238/10 - Rep. N* 92/10)”. 


(Antecedentes:) 


“Carp. N”* 238/10 
Rep. N* 92/10 


PODER EJECUTIVO 


Ministerio del Interior 

Ministerio de Relaciones Exteriores 
Ministerio de Economía y Finanzas 
Ministerio de Defensa Nacional 

Ministerio de Educación y Cultura 
Ministerio de Transporte y Obras Públicas 
Ministerio de Industria, Energía y Minería 
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social 
Ministerio de Salud Pública 

Ministerio de Ganadería, Agricultura y Pesca 
Ministerio de Turismo y Deporte 

Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Terri- 
torial y Medio Ambiente 

Ministerio de Desarrollo Social 


Montevideo, 12 de julio de 2010. 


Señor Presidente de la 
Cámara de Senadores 


El Poder Ejecutivo, actuando en Consejo de Mi- 
nistros tiene el honor de dirigirse a ese Cuerpo, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 187 de 
la Constitución de la República y articulo 28 de la 
Ley N* 17.243, de 29 de junio de 2000, a los efec- 
tos de solicitar la venia para designar en el Directorio 
de la Administración Nacional de Puertos en calidad 
de miembro integrante de dicho Directorio al doctor 
José Pedro Pollak Varela. 


Los antecedentes con las condiciones personales, 
funcionales y técnicas de la precitada persona se ad- 
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juntan al presente Mensaje. 


El Poder Ejecutivo saluda a ese Cuerpo con su 
mayor consideración. 


José Mujica, Presidente de la República; Roberto 
Kreimerman, Enrique Pintado, Héctor Lescano, 
Ana Vignoli, Ricardo Ehrlich, Eduardo Bonomi, 
Eduardo Brenta, Fernando Lorenzo, Graciela 
Muslera, Luis Almagro, Daniel Olesker.” 
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Currículum Vitae 


Datos personales 


Nombre completo: José Pedro Pollak Varela 
Lugar de nacimiento: Uruguay/Montevideo 
Fecha de Nacimiento: 12/4/1948 
Dirección: Reconquista 398, esc207 
Teléfono: 915 61 08/815 +1 07 

Celular: 099-62-69-80 

£..:1,118,168-5 

E-mail: ¡ppollakBadinet.com.uy 


Formación Profesional 


+ Abogado, Egresado de la Universidad de la República obtendendo el Titulo de 
Doctor en Derecho y Ciencias Sociales, en el año 1973. 


Membrecias 
«Directivo de la Asociación Uruguaya de Derecho Seromáutico. 
*  Mieribro de la Asociación Uruguaya de Derecho Marftimo. 
+ Miembro de la Asociación Latinoamericana de Derecho Acronáutico. 
*- Vicepresidente del Instituto Manuel Oribe, 


Actividad Académica 
* Profesor del Centro de Navegación Transatlántica en la carrera Terciaria de 
Comercio y Transporte internacional. Desde el año 2000 hasta la fecha. 
* Profesor de Legislación Maritima en la Facultad de Ingeniería en la carrera de 
Ingeniería Naval Desde el año 1980 al 1950. 
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Experiencia Laboral 

Actividad Privado Actual 

Miembro del Estudio Jurídico PolMak A Brum y Asociados. 
Especialista en Derecho del Transporte y logutica . 
Dirección: Reconquista 392, Escritorio 207 

Tel: 915 61 08/915 71 07 


Corgos Públicos 

* Delegado Uruguayo ante la Comisión Técnico Mixta Uruguayo Argentina 
Demarcadora de Límites en el Rio Uruguay. Desde el año 1985 hasta la fecha. 

= Asesor Jurídico de la Dirección Nacional de Transporte del MTOP. Desde el año 
2007 hasta la fecha. 

* Asesor Juridico del Registro Nacional de Empresas del MTOP. Desde el año 
2005 al 2006, 

* Asesor Juridico de la Senadora Julia Pou, en Comisión desde el año 2000 al 
2005, 

s Jefe del Departamento Juridico de la Dirección Nacional de Hidrografía del 
Ministerio de Transporte y Obras Públicas. Desde el año 1974 al 2000. 

«* Asesor Jurídico Externo de PRENADER (Programa del Banco Mundial de 
Desarrollo del Riego), Desde el año 1923 al 2000, 

«Asesor De La Comisión Administradora del Rio de la Plata, año 1995. 


s Delegado Uruguayo ante la Comisión Administradora del Río Uruguay. Desde el 
año 1985 al 1990. 

s Miembro de la Subcomisión de Asuntos Jurídicos e Institucionales de la CARL. 
Desde el año 1985 al 1990, 


0] 
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* Asesor Juridico de la Comisión para el Desarrollo de la Cuenca de la Laguna 
Merin . Desde el año 1978 al 1982. 


s Decreto Ley 15,657: Reforma del Código de Aguas, 
+ Decreto Ley 15.657: Ley de Astilleros Varaderos y Digues $005. 


* Ley 16,320, artículo 236. Extracción de Embarcaciones Hundidas, Sernihundidas 
o Varadas en el espejo de aguas o mea portuaria de Puertos Deportivos y 


Comerciales de cargo del MTOP 


* Ley 16.688: Prevención en la contaminación de laz Aguas proventente de 
buques, aeronaves o artefactos navales y Plan de Contingencia ante Derrames 


enel Océano Atlántico, Rio de la Plata y Río Uruguay. 
* Ley 16,858; Loy de Riego. 
* Ley 17.142: Referente al dominio de los aguas. 


* Ley 18,007; Embarcaciones deportias de bandera extranjera, 


Reglamentación Binacional en el Alo Uruguay 


JPY ZOO 
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+  Mavegación en el Rio Uruguay 
* Prevención de la Contaminación en el Rio Uruguay 


e Extracción de Recursos del Lecho y Subsuelo del Aéo Liruguay 


+ Puerto de Punta del Este 


* Puerto de Santiago Vázquez 

* Puerto de La Palorna 

* Puerto de Piridpolts 

* Puerto de Carmelo 

* Puerto de Higueritas [ Nueva Palmira ] 


* Diversos Reglamentos referentes a la Extracción de Materiales en Cauces del 


Dominio Pública. 


Experiencia en Lieitaciones Públicas 
s Participación como miembro de Comisiones de Adjudicaciones en más de tun 
centenar de procesos leltatorios, correspondientes a contrataciones de obras, 
suministros, consultorías y servicios en general. 


E] 
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a Elaboración y participación en la confección de más de cincuenta Pliegos y 
Bases para llamados a licitación. 


*  Enespecial se destacan: 


o 


Miembro de la Comisión Especial de Adjudicaciones de la Obra: 
Ampliación del Puerto de La Paloma. 


Miembro de la Comisión de Adjudicaciones de la Obra: Ampliación del 
Puerto de Punta del Este. 


Miembro de la Comisión de Adjudicaciones de la Obra: Ampliación del 
Puerto de Piriápolis. 

Miembro de la Comisión de Adjudicaciones de la Obra: Puerto La 
Charqueada. 


Miembro de la Comisión de Adjudicaciones de Obras en Puertos de 
Nueva Palmira, Fray Bentos etc. 


Miembro de la Comisión de Adjudicaciones : Informatización de la 
Administración de Recursos Hídricos (1958/1958) 


Concesiones de bra Pública 


=] 


Participeción en los siguientes procesos de Concesión para la 
Construcción o Explotación de Puertos y was navegables . Co- redactor 
de los Pliegos de Condidones, Integrante de los Comisiones Especiales 
de Adjudicación y Miernbro de Comisbones de Seguimiento. 


o Puerto de Yates de Colonia, 1993 al 2000. 


a Co-redactor de los siguientes Pliegos para la Adjudicación en Régimen 


JPF SOLO 


de Concesión de los ssgpubentes Puertos: 
* Puerto de la Palorma (1993 - 1994) 
* Puerto de Atlántida (1993 - 1994 ) 


* Puerto de Paysandú ( 1993 - 1995 ] 


281-C.S. 


CÁMARA DE SENADORES 14 de julio de 2010 


* Jornadas Rioplatenses de Derecho Aeronáutico como Representante de 
Uruguay, 
.. 

Tema ¡Importancia € Impacto del Transporte Multimodal y los Servicios Logísticos 

en la creación de nuevas fuentes de trabajo, 

* Jomadas en Homenaje al Profesor Eduardo Gallero. 

Tema “El Contenedor; Naturaleza Jurídica”. (Montevideo, 2008). 

+ Relator en las Jomadas de la Asociación Latinoamericana de Derecho 
Aeronáutico. 

Terna “Nuevas tendencias de los Seguros Acronáuticos”. (Punta del Este, 2007) 

= Jornadas de la Asociación Latinoamericana de Derecho Aeronáutico, (San Juan 
de Puerto Rico, 2005). 

* Tema: Puerto Libre y Aeropuerto Libre. 

“Instituto Iberoamericano de Transporte Aéreo. Jornada Anual. Representante 
de Uruguay. [ Montevideo, año 2003 ] 

Tema “Nuevas tendencias en el Contrato de Seguro * 

* Jomadas realizadas por la Asociación Uiruguaya de Transporte Aéreo en el 
Colegio de Abogados. 

Tema: Culpa del transportador aéreo, (Agosto, 2001] 

* Jornadas realizadas por el Colegio de Abogados. 

Terna: Responsabilidad del Transportista. Limitación de la Responsabilidad. 
(Montevideo, 1995). 

e XI Simposio Internacional de Derecho Aeronáutico, 
Terna: Evolución del Transporte de Carga Aérea y su Repercusión Juridica. 
importancia de los Freight Forwarders. (Punta del Este, 1996). 

* Jornadas Latinoamericanas de Derecho Aeronáutico. 
Tema: Aeropuertos; Problemática Jurídica, (Mar del Pata, 1993). 

*=  Kl Congreso internacional de Derecho Aecrondutico. 


Tera: Contratos Relatreos a la Utilización de Aeronaves. (Montevideo, 1992] 


¡XK _ A A A AA KA KA A A ———Á 
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o Concesión del Dragado del Río Negro ( 1993 al 1997.) 


Redacción de cientos de contratos administrativos vinculados a obras, servicios, 


suministros, acuerdos de pages, acuerdos de cumplimientos, transacciones, etc. 


* Consultor Juridico contratado por el B.LD a través de la Consultora P.C.L 


Vaponesa], para el estudio de los aspectos juridicos Fluviales del 
emprendimiento de la empresa Botnka en general y portuario en particular, año 
2006, 

Consultor del B.LO, contratado a través de la Consultora P.C1. (Japonesa), para 
efectuar un análisis juridico acerca de la viabilidad de la instalación del Puerto 
de M'Bopicuá en la ribera del Rio Uruguay [Río Negro), año 2005, 

Miembro del Equipo Juridico que se contrató para la elaboración de un informe 
juridico sobre la factibilidad del Puente Colonia £ Buenos Aires. El suscrito 
participó en la recopilación razonada de la normativa vigente en les modos 
Transporte Séreo y Transporte Maritimo, años 1993 - 1994, 

Consultoría Jurídico Institucional para la Cooperativa JUMECAL para la 
ejecución de un proyecto de riego multipredial en la zona de Melllla, años 
1990-1991, 


Conferencias 


Jornadas de la Asociación Latinoamericana de Derecho Aeronóutico como 
Representante de Uruguay, (Bogotá, 2008). 


Temó Transportador Contractual y Transporte Multimodal, 


JPP FOO 
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e Simpodo sobre Integración Regional en el Transporte Aéreo y Mercosur, 
organizado por el Ministerio de Transporte y Obras Públicas, 
Terna: Mercosur y Carga Aérea [Montevideo 1991). 

«*  X Congreso internacional de Derecho Acronáutico. 
Terna: Carga adrea y sus Problemas Jurídicos. (Montevideo, 1991) 
Conferencia Anula de la ROCRAM [ Organismo regional de la Organización 
Marítima Internacional en materia de prevención de Derrames de 
Hidrocarburos | Buenos Álres 1988 
Tema : Prevención de la contaminación proveniente de buques en el Río 
Liruguar. 


Trabajos Publicados 


Publicaciones varias en las materias de Transporte, Seguros, Puerto Libre y Freight 
Formarders, 


Montevideo, julio de 2010 
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SEÑOR PRESIDENTE.- En discusión. 


Tiene la palabra el Miembro Informante, señor 
Senador Penadés. 


SEÑOR PENADÉS.- Señor Presidente: el candi- 
dato propuesto en este caso es un técnico en materia 
portuaria, funcionario del Ministerio de Transporte y 
Obras Públicas que ha dedicado su carrera a espe- 
cializarse en temas relacionados con el Puerto, con 
el Río de la Plata y con diferentes puertos y obras de 
infraestructura portuaria en todo el territorio nacio- 
nal. Ha trabajado en la redacción y corredacción de 
diferentes reglamentos de uso de puertos, de conce- 
sión de obra pública y de temas relacionados con la 
construcción de puertos y la legislación de la activi- 
dad en nuestro país. 


Fue delegado uruguayo ante la Comisión Adminis- 
tradora del Río Uruguay, Miembro de la Subcomisión 
de Asuntos Jurídicos e Institucionales de la CARU y 
Asesor Jurídico de la Comisión para el Desarrollo de 
la Cuenca de la Laguna Merín, entre otros cargos. 
Además, fue corredactor de una larga lista de pro- 
yectos de ley que luego fueron sancionados en este 
Parlamento. Integró varias Comisiones Binacionales; 
quizás una de las más trascendentes haya sido la des- 
tinada al cumplimiento de las normas establecidas en 
la Comisión Administradora del Río de la Plata y de 
las diferencias que se puedan generar en ese ámbito 
con la República Argentina. 


Por estos motivos consideramos que, tanto por su 
experiencia nacional como internacional, el doctor 
Pollak reúne las condiciones para desempeñar más 
que satisfactoriamente el cargo de miembro del Di- 
rectorio de la Administración Nacional de Puertos. 


SEÑOR ABREU.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR ABREU.- Quisiera hacer una especial 
mención al doctor Pollak, a quien conozco desde hace 
muchos años, ya que se trata de un técnico de al- 
tísimo nivel, con una gran experiencia en todos los 
temas vinculados a la soberanía nacional. Así lo ha 
demostrado en su actuación, tanto en la Comisión 
Administradora del Río Uruguay como en las Comi- 
siones de Límites y en las Administradoras del Río de 
la Plata y de la Laguna Merín. Como se ha señalado, 
fue corredactor de varias leyes vinculadas a la polí- 
tica de aguas. Es un hombre de visión moderna, de 
gran experiencia profesional que, sin lugar a dudas, 
va a hacer un excepcional aporte a un organismo tan 
importante como lo es la Administración Nacional de 
Puertos. A esto se agrega sus condiciones de hombría 
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de bien, sus valores éticos y su gran nivel profesional, 
reconocidos durante sus largos años de trayectoria. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de 
la palabra, se va a votar la solicitud de venia para 
designar al doctor José Pollak Varela como miem- 
bro del Directorio de la Administración Nacional de 
Puertos. 


(Se vota:) 
-27 en 27. Afirmativa. UNANIMIDAD. 
Se comunicará al Poder Ejecutivo. 


SEÑOR GALLINAL.- Pido la palabra para fundar 
el voto. 


SEÑOR PRESIDENTE .- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR GALLINAL.- Señor Presidente: por ra- 
zones de economía procesal, quiero que este fun- 
damento de voto relacionado con la designación 
del doctor Pollak se extienda a la totalidad de las 
venias que se han concedido. Todos los nombres 
fueron aportados por nuestra colectividad, en fun- 
ción del gran entendimiento alcanzado entre los 
distintos partidos, porque confiamos plenamente 
en las condiciones personales y técnicas de estas 
personas para que defiendan los intereses del país 
desde la representación que se les otorga. Vamos 
avanzando en estas concesiones de venias total- 
mente convencidos de que nuestros representan- 
tes, al igual que los de los demás partidos, van a 
cumplir una labor a la altura de las enormes res- 
ponsabilidades que tendrán. En este caso particu- 
lar, tenemos un conocimiento más directo de las 
personas y de las condiciones que las adornan, que 
han sido puestas de manifiesto por los miembros 
informantes. En especial, queríamos dar una voz 
de aliento, deseándoles éxito en la labor que tienen 
por delante. 


SEÑOR LARRAÑAGA.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE .- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR LARRAÑAGA.- Señor Presidente: quisie- 
ra pedir que se reconsiderara la votación de la venia 
concedida al señor Julio César Silveira Correa, por- 
que cuando se produjo no me encontraba en Sala y 
quisiera votarla. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Técnicamente se trata- 
ría de una rectificación y no habría ningún problema 
en realizarla. 
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Se va a rectificar la votación de la solicitud de ve- 
nia del Poder Ejecutivo para designar al señor Julio 
césar Silveira Correa como integrante del Directorio 
de la Administración Nacional de Correos. 


(Se vota:) 
-26 en 27. Afirmativa. 


SEÑOR AGAZZI.- Quiero dejar constancia de 
que no voté la rectificación. 


16) COMPRA DE LANCHAS PARA UTILIZAR EN 
LAS OPERACIONES DE MANTENIMIENTO 
DE LA PAZ DE LA ORGANIZACIÓN DE LAS 
NACIONES UNIDAS EN LA REPÚBLICA DE 
HAITÍ 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se pasa a considerar el 
asunto que figura en segundo término del orden del 
día: “Proyecto de ley por el que se modifica el plazo de 
amortización del préstamo establecido por el artículo 
22 de la Ley N* 18.302, de 11 de junio de 2008, para 
la compra de lanchas para utilizar en las operaciones 
de mantenimiento de la paz de la Organización de 
las Naciones Unidas en la República de Haití. (Carp. 
N* 157/10 - Rep. N* 81/10)”. 


(Antecedentes: ) 


“Carpeta N*157/10 
Rep. N* 81/10 


CÁMARA DE REPRESENTANTES 


La Cámara de Representantes de la República 
Oriental del Uruguay, en sesión de hoy, ha sanciona- 
do el siguiente 


Proyecto de Ley 


Artículo Único.- Modifícase el artículo 2” de la 
Ley N* 18.302, de 11 de junio de 2008, el que queda- 
rá redactado de la siguiente manera: 


“ARTÍCULO 2”.- El Ministerio de Defensa Nacio- 
nal comunicará al Ministerio de Economía y Finan- 
zas, las condiciones del préstamo previo a su firma, 
las que deberán contemplar que la amortización no 
supere el plazo de setenta y dos meses a contar desde 
julio del presente año. También deberá informarse al 
Ministerio de Economía y Finanzas del cumplimiento 
de los pagos que se realicen”. 
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Sala de Sesiones de la Cámara de Representantes, 
en Montevideo, a 12 de mayo de 2010. 


Ivonne Passada, Presidenta. 
Marti Dalgalarrondo Añón, Secretario. 
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Comisión de Hacienda 
Informe 
Señores Representantes: 


La Comisión de Hacienda reunida el 21 de abril 
de 2010, decidió por voto unánime de los presentes, 
recomendar a la Cámara la aprobación del proyec- 
to de ley enviado por el Poder Ejecutivo. En dicho 
proyecto se solicita modificar el artículo 2* de la Ley 
N* 18.302. 


La solicitud se fundamenta en la necesidad de 
modificar los plazos de pago del préstamo otorgado 
por el Banco de la República Oriental del Uruguay, al 
Ministerio de Defensa Nacional. 


La citada ley establece un plazo de 36 (treinta y 
seis) meses, para la amortización de dicho préstamo. 
Se pone a consideración del Cuerpo modificar este 
plazo a 72 (setenta y dos) meses. Se entiende nece- 
sario proceder a modificar el mismo, en virtud de que 
el plazo originario es imposible cumplirlo, dado que la 
Organización de las Naciones Unidas se ve limitada 
por la crisis económica de comienzo de año e impide 
concretar el reembolso en los tiempos previstos. 


A fin de no alterar los ciclos logísticos de mante- 
nimiento de equipamiento mayor, autosostenimiento 
y rotación de efectivos, es imprescindible refinanciar 
los plazos de amortización del préstamo señalado. 


Por los fundamentos expuestos, se solicita aprobar 
el proyecto de ley. 


Sala de la Comisión, 21 de abril de 2010. 


Alejandro Sánchez, Miembro Informante; Pablo D. 
Abdala, Alfredo Asti, Gustavo Bernini, Andrés 
Lima, Gonzalo Mujica, Pablo Pérez González, 
Iván Posada. 
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PODER EJECUTIVO 


Ministerio de Defensa Nacional 
Ministerio de Relaciones Exteriores 
Ministerio de Economía y Finanzas 


Montevideo, 31 de diciembre de 2009. 
Señor Presidente de la Asamblea General 


El Poder Ejecutivo cumple en dirigirse a ese Cuer- 
po remitiendo el presente proyecto de ley, a efectos de 
que se modifique el artículo 2” de la Ley N* 18.302, 
de 11 de junio de 2008. Por la referida Ley se habilitó 
al Inciso 03 “Ministerio de Defensa Nacional” para 
contraer un préstamo con el Banco de la República 
Oriental del Uruguay, por un monto total de hasta 
U$S 6:200.000 (dólares estadounidenses seis millo- 
nes doscientos mil), con destino a la Unidad Ejecu- 
tora 018 - “Comando General de la Armada”, para 
la compra de dieciséis lanchas a ser utilizadas en la 
República de Haití, en el marco de las Operaciones 
de Mantenimiento de la Paz de la Organización de las 
Naciones Unidas. 


El mencionado préstamo se amortizará a través de 
los fondos provenientes de la Organización de las Na- 
ciones Unidas por concepto de los reembolsos por el 
uso del equipamiento, en el desarrollo de las Misiones 
de mantenimiento de la Paz referidas. 


El artículo 2? que se procura modificar, dispone: 
“El Ministerio de Defensa Nacional comunicará al 
Ministerio de Economía y Finanzas, las condiciones 
del préstamo previo a su firma, las que deberán con- 
templar que la amortización no supere el plazo de 
treinta y seis meses a contar desde julio del presen- 
te año. También deberá informarse al Ministerio de 
Economía y Finanzas del cumplimiento de los pagos 
que se realicen”. Se entiende necesario proceder a 
modificar el plazo de la amortización del préstamo 
ya aprobado a fin de extenderlo a setenta y dos (72) 
meses, en virtud que el plazo originario es imposible 
cumplirlo dado que la Organización de las Naciones 
Unidas se ve limitada por la crisis económica de co- 
mienzo de año que le impide concretar el reembolso 
previsto mensualmente por cada lancha. Conside- 
rando que los fondos destinados a la amortización 
del préstamo que nos ocupa, para las compra de las 
lanchas a ser utilizadas en la República de Haití, en 
el marco de las Operaciones de Mantenimiento de la 
Paz de la Organización de las Naciones Unidas, deben 
de provenir de los reembolsos de las mismas, a fin de 
no alterar los ciclos logísticos de mantenimiento de 
equipamiento mayor, autosostenimiento y rotación de 
efectivos, es imprescindible refinanciar los plazos de 
amortización del préstamo señalado. 
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Por los fundamentos expuestos, se solicita la aten- 
ción de ese Cuerpo al proyecto de ley que se acompa- 
ña y cuya aprobación encarece. 


El Poder Ejecutivo saluda atentamente al señor 
Presidente de la Asamblea General. 


Tabaré Vázquez, Presidente de la República; 
Gonzalo Fernández, Alvaro García, Pedro Vaz. 


Proyecto de Ley 


Artículo 1*.-Modifícase el artículo 2? de la Ley 
N*18.302, de 11 de junio de 2008, el que quedará 
redactado de la siguiente manera: 


“Artículo 2”.- El Ministerio de Defensa Nacional 
comunicará al Ministerio de Economía y Finanzas, las 
condiciones del préstamo previo a su firma, las que 
deberán contemplar que la amortización no supere 
el plazo de setenta y dos (72) meses a contar desde 
julio del presente año. También deberá informarse al 
Ministerio de Economía y Finanzas del cumplimiento 
de los pagos que se realicen.” 


Artículo 2*.- Comuníquese, publíquese y archí- 
vese. 


Gonzalo Fernández, Álvaro García, Pedro Vaz. 
Disposición citada 
Ley N* 18.302, de 11 de junio de 2008. 


Artículo 2*.- El Ministerio de Defensa Nacional 
comunicará al Ministerio de Economía y Finanzas, 
las condiciones del préstamo previo a su firma, las 
que deberán contemplar que la amortización no su- 
pere el plazo de treinta y seis meses a contar desde 
julio del presente año. También deberá informarse al 
Ministerio de Economía y Finanzas del cumplimiento 
de los pagos que se realicen. 
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Comisión de Hacienda 
ACTA N* 7 


En Montevideo, a un día del mes de julio de dos 
mil diez, a la hora diez y diez minutos se reúne la 
Comisión de Hacienda de la Cámara de Senadores. 

Asisten los señores Senadores miembros, José 
Amorín, Carlos Baráibar, Alberto Couriel, Antonio 
Gallicchio, Francisco Gallinal, Luis A. Heber, Enrique 
Rubio y Héctor Tajam. 

Falta con aviso el señor Senador Sergio Abreu, 
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quien remite nota justificando su inasistencia. 

Preside el señor Senador Carlos Baráibar, Presi- 
dente de la Comisión. 

Concurren por haber solicitado audiencia, re- 
presentantes de la industria avícola, señores Miguel 
Fernández y Carlos Steiner (Pollos Tenet), Juan Ral- 
fi (Granja 3 Arroyos), Ernesto Frontini (Avícola del 
Oeste) y Alfonso Fernández y Domingo Estevez (Cal- 
pryca). 

Actúan en Secretaria, la señora Dinorah Amato, 
Secretaria de la Comisión y el señor Jorge Fernández, 
Prosecretario. 

Abierto el acto se procede a la toma de la versión 
taquigráfica, cuya copia dactilografiada luce en el 
Distribuido N* 165/10 que forma parte de la presente 
Acta. 

Asuntos Entrados: 

1) La Junta Departamental de Durazno, remite 
Oficio, adjuntando copia de la versión taquigráfica de 
las palabras pronunciadas en Sala por el señor Edil 
Miguel Langone, relacionadas con la situación actual 
de la Ruta N* 6. 

Asuntos Considerados: 

1) INSTITUTO NACIONAL DE CARNES. Se sus- 
tituye el numeral 2) del literal A) del artículo 17 del 
Decreto-Ley N* 15.605, de 27 de julio de 1984. Pro- 
yecto de ley aprobado por la Cámara de Representan- 
tes. Carpeta N” 156/10. Distribuido N* 88/10. 

Inmediatamente de comenzada la sesión ingresan 
a sala los invitados, quienes realizan consideraciones 
sobre el proyecto de ley a estudio, entregan un mate- 
rial para ser repartido y responden a preguntas de los 
señores Senadores presentes. 

Luego de que se retiran los invitados, la Comisión 
resuelve convocar para la próxima sesión al Ministro 
de Ganadería, Agricultura y Pesca y al Presidente del 
Instituto Nacional de Carnes. 

2) COMPRA DE LANCHAS PARA UTILIZAR EN 
LAS OPERACIONES DE MANTENIMIENTO DE LA 
PAZ DE LA ORGANIZACIÓN DE LAS NACIONES 
UNIDAS PARA LA REPÚBLICA DE HAITÍ. Se modi- 
fica el plazo de amortización del préstamo establecido 
por el artículo 2* de la Ley N* 18.302, de 11 de junio 
de 2008. Proyecto de ley aprobado por la Cámara de 
Representantes. 

En consideración: 

Se vota en general: 7 en 7. Afirmativa. UNANI- 
MIDAD. 

Se designa Miembro Informante al señor Senador 
Carlos Baráibar, quien lo hará en forma verbal. 

Texto del proyecto de ley aprobado: 

Artículo Único.- Modificase el artículo 2” de la 
Ley N* 18.302, de 11 de junio de 2008, el que queda- 
rá redactado de la siguiente manera: 

“ARTÍCULO 2”.- El Ministerio de Defensa Nacio- 
nal comunicará al Ministerio de Economía y Finan- 
zas, las condiciones del préstamo previo a su firma, 
las que deberán contemplar que la amortización no 
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supere el plazo de setenta y dos meses a contar desde 
julio del presente año. También deberá informarse al 
Ministerio de Economía y Finanzas del cumplimiento 
de los pagos que se realice.” 

A la hora once y diez minutos se levanta la sesión. 

Para constancia se labra la presente acta que fir- 
man el señor Presidente y la señora Secretaria de la 
Comisión. 


Carlos Baráibar, Presidente 
Dinorah Amato, Secretaria.” 


SEÑOR PRESIDENTE.- Léase el proyecto. 
(Se lee) 
-En discusión general. 


Tiene la palabra el Miembro Informante, señor 
Senador Baráibar. 


SEÑOR BARÁIBAR.- Señor Presidente: el pro- 
yecto de ley -cuyos antecedentes obran en poder de 
los señores Senadores- originalmente remitido por el 
Poder Ejecutivo y que contó con un amplio respaldo 
en la Cámara de Representantes, consta de un solo 
artículo y fue aprobado por unanimidad en la Comi- 
sión. Mediante esta iniciativa se pretende modificar 
el artículo 2? de la Ley N* 18.302 para extender los 
plazos del préstamo otorgado por el Banco de la Re- 
pública al Ministerio de Defensa Nacional. La citada 
ley establece un plazo de treinta y seis meses para 
la amortización del préstamo en cuestión y ahora se 
pone a consideración del Cuerpo extenderlo setenta y 
dos meses, que es la única modificación que se plan- 
tea. Se entiende necesario proceder a ella en virtud 
de que el plazo original es difícil de cumplir habida 
cuenta de los atrasos en los envíos de los fondos por 
parte de la Organización de las Naciones Unidas. Por 
tanto, a fin de no alterar los ciclos logísticos de mante- 
nimiento de equipamiento mayor, autosostenimiento 
y rotación de efectivos, es imprescindible refinanciar 
los plazos de amortización del préstamo señalado. 


Como dije al comienzo, este proyecto de ley fue 
aprobado por unanimidad en la Comisión de Hacien- 
da y ahora solicitamos al Cuerpo que le dé su apro- 
bación. 


SEÑOR HEBER.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el se- 
ñor Senador. 


SEÑOR HEBER.- Señor Presidente: como lo hi- 
cimos en Comisión, vamos a acompañar este proyecto 
de ley por la dificultad que tiene la Administración, 
debido a que no se le están enviando los dineros en 
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tiempo y forma por parte de la Organización de las 
Naciones Unidas. Esto hace que se genere una deuda 
y lo que se pretende es extender el plazo para pagar 
la compra realizada. Quiero dejar sentada esta cons- 
tancia porque nosotros cuestionamos la compra de 
estas lanchas; incluso, para considerar el tema, fue 
convocado el Ministro Bayardi a varias sesiones de la 
Comisión respectiva de la Cámara de Representan- 
tes. Como dije, no estábamos ni estamos de acuerdo 
con esta compra realizada por la Armada Nacional. Es 
más, creíamos y creemos que no se encuadraba en los 
parámetros que requería la misión en Haití. A nues- 
tro entender, eran lanchas que no estaban preparadas 
para enfrentar una situación como la que se daba en 
esa misión y, además, no compartíamos las condicio- 
nes ni el precio. Por ello cuestionamos mucho -y lo 
seguimos haciendo- su compra. 


Ahora bien, es distinto este proyecto de ley que 
apunta a ayudar a la Administración para que una 
mala compra no resulte más cara y para eso se pre- 
tende extender el plazo de pago. Es por esas razones 
que acompañaremos este proyecto de ley, pero de- 
jando claro que nuestra posición con relación a esta 
iniciativa no cambia el cuestionamiento que nuestro 
partido realizó -sobre todo en la Cámara de Represen- 
tantes- a la compra de estas lanchas que no nos pa- 
recen adecuadas para la misión que nuestra Armada 
tiene que cumplir en Haití. 


SEÑOR SARAVIA.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR SARAVIA.- Señor Presidente: quiero de- 
jar algunas constancias, porque luego de que la Ar- 
mada Nacional realizó el planteo sobre la compra de 
dieciséis lanchas a ser utilizadas en las Operaciones 
de Mantenimiento de la Paz en Haití, fui designado 
miembro informante del correspondiente proyecto 
de ley. El tema dio lugar a una extensa discusión e, 
incluso, se convocó al señor Ministro de Defensa Na- 
cional y a los técnicos de la Armada para que dieran 
su opinión. 


Es oportuno dejar la constancia de que, en ese 
momento, con elementos técnicos puestos sobre la 
mesa, se consideró que era conveniente la compra de 
ese tipo de lanchas y también el precio que se había 
acordado. No compartimos lo que se dijo en el sentido 
de que las lanchas no sirven para el despliegue de la 
misión en Haití y lo remarcamos porque nos parece 
que el cuestionamiento que se hace de esta adquisi- 
ción pone en tela de juicio una decisión técnica del 
Comando de la Armada, así como a los técnicos de 
la Organización de las Naciones Unidas, lo que me 
parece un error. En el año 2007, la ONU solicitó a los 


CÁMARA DE SENADORES 


289-C.S. 


países miembros de la MINUSTAH que se presenta- 
ran para contar con este tipo de embarcaciones para 
el despliegue en las 12 millas de control del espacio 
marítimo. Uruguay lo hizo al igual que otros tres paí- 
ses y le fue adjudicado el despliegue de 16 lanchas en 
las condiciones que exigían las Naciones Unidas y la 
MINUSTAH. 


Quisiera leer lo que en aquel momento planteaba 
las Naciones Unidas para el despliegue de determi- 
nadas naves, en el marco de la misión de esa Organi- 
zación en Haití. 


En el memorando presentado por las Naciones 
Unidas a los países que hacen despliegues en la MIN- 
USTAH, se dice: “Objetivo. Contribuir a la implanta- 
ción de la seguridad en Haití. 


Objetivos físicos. Actividades ilegales (estupefa- 
cientes, armas, emigración ilegal), para su neutrali- 
zación; límites marítimos, para su control. 


Amenazas. Se observan tres amenazas claramente 
definidas: narcotráfico, grupos insurgentes, refugia- 
dos y emigrantes ilegales. 


Tareas: Brindar seguridad portuaria; contribuir a 
la lucha contra las actividades ilícitas (estupefacien- 
tes, armas y emigración ilegal); apoyar operaciones 
de las autoridades haitianas y de Naciones Unidas; 
formar y adiestrar dotaciones haitianas para las dis- 
tintas operaciones con las lanchas; búsqueda y resca- 
te; asistencia humanitaria”. 


Las características técnicas de esas lanchas fue- 
ron extensamente discutidas -en algún momento 
hubo cuestionamientos de otro oferente que presen- 
taba un tipo diferente de embarcación de origen ruso, 
en realidad muy buena- y se tuvieron en cuenta a 
la hora de considerar las necesidades existentes para 
realizar el despliegue en Haití. Son lanchas de 27 
pies, que tienen un casco semiblindado y están do- 
tadas de un equipamiento tecnológico adecuado para 
esa finalidad. Son fabricadas por la empresa norte- 
americana Boston Whaler-Astilleros Nereus, que se 
dedica a producir este tipo de embarcación y, además, 
son utilizadas por la Guardia Costera Norteamerica- 
na en la zona de Miami para llevar a cabo el control 
de narcotraficantes y de la emigración ilícita en ese 
lugar del Caribe porque, reitero, están especialmente 
dotadas para esos fines. Uruguay se presenta ante las 
Naciones Unidas para adquirir esas embarcaciones 
porque cumplen con lo que ese organismo exige para 
realizar la actividad antes mencionada. 


Es más, existen las condiciones de despliegue que 
el Uruguay presenta ante Naciones Unidas, se plan- 
tearon claramente los objetivos de realizar la ofensi- 
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va-defensiva contra las amenazas, brindar seguridad 
portuaria, búsqueda y rescate, control de actividades 
ilícitas, apoyo a las autoridades haitianas y de Nacio- 
nes Unidas, etcétera, y para ello las lanchas antes 
mencionadas reunían los requisitos del caso. 


Los medios a emplear fueron los siguientes. La 
Armada, de acuerdo con la Misión que se le asignó, 
presentó las Lanchas Patrulleras Clase VIGILANT 27 
pies, en un número de 16 unidades, para desplegar 
en Haití a partir de abril de 2008, haciéndolo mes 
a mes, de acuerdo con lo marcado por las Naciones 
Unidas. 


También es bueno señalar que se generó una dis- 
cusión sobre el tema de las lanchas en cuanto a si las 
de origen ruso eran mejores. Los técnicos de la Ar- 
mada expresaron que, de acuerdo con sus necesida- 
des y aprovechando esa adjudicación de las Naciones 
Unidas, esas lanchas servían para el despliegue en las 
misiones de Haití y otras misiones de paz, así como 
para el que se lleva a cabo en nuestro mar territorial 
porque están dotadas con lo requerido para controlar 
el crimen organizado, la emigración y el contrabando. 
Cabe agregar que esas lanchas navegan a 50 nudos 
-es decir, alrededor de 90 kilómetros por hora- y utili- 
zan dos motores fuera de borda de 478 HB que las ha- 
cen rápidas y apropiadas para realizar la intersección 
de determinadas embarcaciones veloces que usan los 
narcotraficantes, tanto en el Caribe como en el Río de 
la Plata, en las bocas del río Uruguay y en los canales 
de navegación. 


Creemos que los informes técnicos que suminis- 
tró la Armada oportunamente fueron muy claros. Si 
se entendiera necesario discutir nuevamente el tema, 
no habría ningún inconveniente en hacerlo y se po- 
dría convocar a los técnicos del Comando y del Esta- 
do Mayor de la Armada para que concurrieran a la 
Comisión de Defensa Nacional a los efectos de discu- 
tirlo en el terreno que el señor Senador entienda con- 
veniente, pues hay elementos técnicos más que su- 
ficientes para demostrar que esas lanchas sirven no 
solo en el despliegue de la MINUSTAH, sino también 
en el Uruguay para que la Armada haga lo propio en el 
marco de sus necesidades actuales. Cabe agregar que 
en la actualidad tiene embarcaciones muy antiguas y 
lentas, con motores muy pesados que no permiten un 
desplazamiento superior a los 30 nudos. Teniendo en 
cuenta que las lanchas que se utilizan hoy, sobre todo 
por el crimen organizado y el narcotráfico, superan 
largamente los 30 ó 35 nudos, consideramos que las 
de 50 nudos a que hacemos mención son muy buenas 
para realizar esas intersecciones. Hay que tener pre- 
sente que las Naciones Unidas pidió que en Haití se 
realizara un despliegue máximo de 12 millas, que es 
lo que marca la MINUSTAH. Se debe precisar que la 
distancia entre el territorio de Haití y Cuba por el Ca- 
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nal de los Vientos es de 54 millas náuticas, por lo que 
esas lanchas están dotadas técnicamente para esos 
fines. Además, se les incorporaron elementos tecno- 
lógicos de primera generación -que están incluidos 
en el precio adicional; es del caso aclarar que las lan- 
chas sin esos elementos cuestan US$ 240.000 y con 
ellos tienen un valor de US$ 337.000- para realizar 
esas tareas y pueden llevar a bordo un total de veinte 
personas, entre tripulantes, técnicos y equipos. La di- 
ferencia de precios que se encontró en aquel momen- 
to con las de origen ruso -que son totalmente blinda- 
das, torpederas- fue de tres lanchas por una, es decir, 
€ 650.000 contra US$ 350.000. Ese elemento fue te- 
nido en cuenta porque para ese despliegue se necesi- 
taban 16 lanchas y no la tercera parte. 


Nada más. Muchas gracias. 
SEÑOR ABREU .-- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE .- Tiene la palabra el señor 
Senador Abreu. 


SEÑOR ABREU.- Señor Presidente: confieso que 
tengo una envidia profesional por el manejo de deta- 
lles que realiza el señor Senador Saravia, que no es 
propio de un Legislador proveniente de Santa Clara 
de Olimar, porque no es muy fácil viajar en lancha 
desde ese lugar a Montevideo. Seguramente, él ha 
hecho esos estudios que consideramos muy impor- 
tantes porque, más allá de los elementos técnicos de 
las lanchas, nos permiten profundizar en ciertos as- 
pectos que deben tenerse en cuenta al momento de 
su adquisición. Incluso, en la discusión que se ge- 
neró en aquel momento se plantearon distintos cri- 
terios y observaciones sobre si eran las lanchas más 
adecuadas, aunque ese no era el tema a definir. El 
señor Ministro aclaró en el seno de la Comisión de 
Defensa Nacional -que no integro, pero estuve pre- 
sente ese día porque me interesaba el asunto- que 
esa decisión no fue tomada por él sino en el ámbito 
del Comando General de la Armada. Eso no es poca 
cosa, porque decisiones de tal naturaleza pasan por 
encima del Jefe de la Unidad Ejecutora, nada menos 
que en lo que son compras millonarias y que generan 
compromisos respecto a su entrega. Como no se pudo 
realizar en tiempo, fue necesario buscar un financia- 
miento adecuado para que la entrega se efectuara. 
Quedó demostrado que hubo dos problemas: uno de 
ellos fue que, desde el punto de vista del Ministerio 
de Defensa Nacional, la unidad de mando no estaba 
debidamente estructurada para tomar tal decisión; y 
el otro tuvo que ver con que este es un tema más de 
los que hacen a las relaciones que mantenemos con 
las Naciones Unidas. 


No hay que olvidar -aprovecho para mencionat- 
lo en este ámbito- que existe una deuda muy impor- 
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tante de las Naciones Unidas con nuestro país, en 
donde está en juego nada menos que el salario de los 
soldados de nuestras fuerzas de paz -que, desde el 
punto de vista internacional, son un prestigio para 
Uruguay y que, en proporción a su población, es una 
de las fuerzas más importantes desplegadas en el ex- 
terior-, cuyos pagos tendrán que efectuarse mediante 
la obtención de préstamos del Banco de la República. 
Teniendo en cuenta esa dificultad, sería bueno re- 
flexionar sobre esos aspectos; además, se suscitará un 
debate sobre la conveniencia de las lanchas, pues es 
muy importante la financiación de una organización a 
la que Uruguay presta servicios destacables. 


Asimismo, aprovecho para decir que, si bien no es 
fácil, se podría hacer un esfuerzo para tratar de in- 
gresar en el circuito de adquisiciones de las Naciones 
Unidas, que destina millones de dólares para comprar 
comida y otros suministros. Seguramente, en el cir- 
cuito en el que funciona, los uruguayos no resultan 
beneficiados por muchas razones, pero se podría ir 
buscando una mejora en ese relacionamiento, que 
ayudaría a incrementar las exportaciones del país, 
tema que no es menor porque ascienden a cientos de 
millones de dólares. 


De manera que en estos temas sería conveniente 
que quedara claro que este préstamo deriva de una 
situación de quiebra en la unidad de mando que de- 
bemos rescatar, pero dentro del sistema de la Organi- 
zación de las Naciones Unidas, porque no puede ser 
que el Banco de la República sea el que financie todas 
las falencias que se produzcan en el ámbito del circui- 
to de la ONU. Además, desde el punto de vista de la 
política exterior, podríamos buscar algunos canales 
-todos podemos ayudar para ello- a los efectos de que 
nuestro país tuviera la posibilidad de exportar bienes 
y servicios a las fuerzas de paz de la Organización 
de las Naciones Unidas, lo que constituye algo muy 
importante. 


SEÑOR SARAVIA.- ¿Me permite una interrup- 
ción, señor Senador? 


SEÑOR ABREU.- Con mucho gusto. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Puede interrumpir el 
señor Senador. 


SEÑOR SARAVIA.- Si no entendí mal, el planteo 
no es que las lanchas no estén dotadas técnicamen- 
te, puesto que los técnicos de las Naciones Unidas 
certificaron su ingreso. Creo que el tema de fondo 
data de mucho tiempo -hemos conversado sobre ello 
en la Comisión de Defensa Nacional durante el pe- 
ríodo pasado con el señor Senador Penadés-, y es la 
unificación de las compras de las Fuerzas Armadas y 
quién debe tomar la decisión de adquirir determina- 
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dos elementos para su dotación técnica. Me parece 
que este es el punto central que debemos poner so- 
bre la mesa para discutir. Es más, la Ley de Defensa 
Nacional prevé la integración del Consejo de Defensa 
Nacional -Codena- y el nombramiento del Jefe de Es- 
tado Mayor de la Defensa. Creo que aquí están todos 
los componentes necesarios para discutir las políti- 
cas de defensa nacional y debe surgir la discusión de 
cómo se compra, en qué dirección y qué necesidades 
tienen las Fuerzas Armadas uruguayas de dotarse de 
determinados elementos para llevar a cabo sus tareas 
y sus misiones. 


Lógicamente, compartimos esa línea de pensa- 
miento; creemos que es un elemento que tiene que 
estar sobre la mesa en forma permanente, porque al 
aprobar la Ley de Defensa Nacional estábamos tra- 
tando de dar una orientación diferente a las Fuerzas 
Armadas uruguayas. El tema de la compra de armas 
es central -me refiero a unidades de comunicación y 
dispositivos técnicos que hacen al control del espa- 
cio marítimo y aéreo-, por lo que debería haber una 
unificación de planteamientos. Precisamente, la ley 
marca las operaciones conjuntas e inaugura las figu- 
ras de Jefe de Estado Mayor de la Defensa y de Jefe de 
Operaciones Conjuntas. Creo que estos aspectos de- 
ben estar centralizados en una visión de futuro para 
la compra de armas. 


En la Comisión de Defensa Nacional el señor Mi- 
nistro dijo que esta fue una decisión de los técnicos y 
del Estado Mayor de la Armada. Pienso que el cuestio- 
namiento debería estar dirigido a eso y no al hecho de 
que las lanchas no estén dotadas técnicamente para 
el despliegue, porque cuando se hizo la inspección 
por parte de la Organización de las Naciones Unidas 
fueron aceptadas, es decir que dejaron satisfechos a 
los técnicos y a los Comandantes de la operación. 


Muchas gracias, señor Senador. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Puede continuar el se- 
ñor Senador Abreu. 


SEÑOR ABREU.- Quiero señalar que comparto 
la preocupación manifestada y, al mismo tiempo, re- 
cuerdo que uno de los fundamentos de la compra de 
las lanchas fue la posibilidad de utilizarlas en terri- 
torio uruguayo para la defensa de nuestra plataforma 
continental y de nuestra soberanía. 


Es muy importante lo que dice el señor Senador 
Saravia en materia de centralización de la compra de 
armamento. Sería conveniente que reflexionáramos 
sobre la idea de que tenemos que salir del circuito 
de las tres Armas, donde “yo compro los tanques, tú 
compras los aviones y yo compro los barcos”, porque 
esta es la suma de cada una de las estrategias y cada 
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Fuerza interpreta en forma distinta -a través de la 
compra importantísima de armas- el concepto de de- 
fensa de la soberanía y el papel que debe tener en 
la nueva expresión del Estado nacional. Seguramen- 
te, veremos esto en el Presupuesto Nacional, pero es 
conveniente reflexionar sobre estos aspectos, ya que 
lo más importante es comprar con inteligencia, en 
función de una política que tenga una visión moder- 
na de la defensa de la soberanía y que no se base en 
una vieja competencia entre las distintas Fuerzas del 
país. 


En definitiva, comparto la reflexión hecha por el 
señor Senador Saravia. Espero que en algún momen- 
to podamos ver que esas lanchas se incorporan a la 
nueva función de la soberanía nacional, que supone, 
nada más ni nada menos, que la extensión territo- 
rial a 320 millas por la plataforma marítima, según 
la Convención del Mar, lo que significa una nueva di- 
mensión en la defensa del territorio de nuestro país. 


Nada más, señor Presidente. 
SEÑOR AMORÍN - Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR AMORÍN.- Señor Presidente: a modo de 
aclaración, señalo que en Comisión dijimos que íba- 
mos a votar este proyecto de ley en tanto supone la 
ampliación de un plazo de amortización de un prés- 
tamo, y nada más que eso. Vamos a dar nuestro voto 
afirmativo para que se pueda ampliar ese plazo, de 36 
a 72 meses; eso no implica pronunciarnos acerca de 
las políticas de defensa ni sobre la conveniencia o no 
de comprar las lanchas. Ese es otro tema que deberá 
debatirse cuando se plantee en el Senado en forma 
concreta. 


En definitiva, reitero, nuestro voto afirmativo sig- 
nifica solamente que estamos apoyando la propuesta 
de que el plazo de amortización del préstamo sea pro- 
rrogado a 72 meses. 


Gracias, señor Presidente. 
SEÑOR RUBIO. - Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE. -Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR RUBIO.- Señor Presidente: brevemen- 
te, quiero reafirmar lo que acaba de señalar el señor 
Senador Amorín. Efectivamente, estamos votando la 
ampliación del plazo de amortización de un préstamo. 


Con relación a la acotación que hizo el señor Se- 
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nador Abreu, en líneas generales, compartimos sus 
manifestaciones. Cuando nos comunicamos con el 
ex Ministro Bayardi, nos dijo que su intervención ha- 
bía consistido en ordenar -luego del paso inicial que 
dio el Comando de la Armada en cuanto a sugerir la 
conveniencia de la adquisición- que se hiciera un 
llamado público con la participación de un Escriba- 
no y demás. El llamado se hizo y finalmente se tomó 
una decisión que no ameritó ningún recurso contra 
el procedimiento realizado. Todo esto tiene que ver 
con los aspectos procesales, pero el tema de fondo es 
de otra naturaleza y deberemos conversar sobre él en 
otra oportunidad. 


Muchas gracias, señor Presidente. 
SEÑOR BARÁIBAR.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el 
miembro informante. 


SEÑOR BARÁIBAR.- Señor Presidente: cuando 
en la Comisión de Hacienda consideramos el tema de 
la ampliación, de 36 a 72 meses, del plazo de amor- 
tización de un préstamo solicitado al Banco de la Re- 
pública, no contábamos con antecedentes suficientes 
debido a que en aquel momento no integrábamos la 
Comisión de Defensa Nacional, donde se discutió el 
asunto. Pero en virtud de que me designaron miem- 
bro informante, no solo traté de estar de acuerdo con 
los aspectos de procedimiento, sino también con el 
tema de fondo, con la conveniencia de la compra. 


Creo que el señor Senador Saravia ha hecho un 
pormenorizado informe sobre las características de la 
compra. Sin embargo, quiero señalar otro elemento 
que me parece importante que conste en la versión 
taquigráfica. Estas decisiones, tal como expresó el 
señor Senador Rubio, fueron resoluciones formales 
del Ministerio de Defensa Nacional. La resolución 
adoptada el 23 de julio de 2008 plantea lo que se dijo 
a varios posibles compradores. Allí se establecen las 
características del préstamo, su monto y la forma de 
financiamiento por parte del Banco de la República. 
Hay otra resolución adoptada el 31 de diciembre por 
los Ministerios de Defensa Nacional, de Relaciones 
Exteriores y de Economía y Finanzas, que ratifica la 
decisión tomada. Asimismo, la Ley del 11 de julio de 
2008, en su artículo 1%, da cuenta de la compra de 16 
lanchas por parte del Ministerio de Defensa Nacional 
y de la solicitud de préstamo al Banco de la República 
con un plazo de amortización de 36 meses. Quiere 
decir que podemos estar tranquilos de que el Estado, 
el Gobierno uruguayo y el Parlamento han estado su- 
ficientemente informados sobre el tema y los procedi- 
mientos. Sin poner en duda lo que se ha dicho recién 
en cuanto a algún reconocimiento, creo que eso debe 
haber sido producto del tratamiento del tema, el que 
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posteriormente se encaminó en forma correcta. 


Me gustaría referirme ahora a la conveniencia téc- 
nica, así como aportar algún dato más en este sentido. 


En Estados Unidos se ha establecido que las lan- 
chas de este tipo deben tener asegurada la flotación, 
incluso en condiciones muy adversas, para respetar 
los requisitos de la guardia costera de ese país, que 
son muy exigentes. Se han hecho pruebas para de- 
mostrar la imposibilidad de hundir estas embarcacio- 
nes. Así, en marzo de 2007, a una Guardian 19 -que 
es una de estas embarcaciones- le dispararon con una 
ametralladora de 762 milímetros y con una M 60, no 
obstante lo cual, el barco, completamente averiado, 
no se hundió. Además, es de destacar que embarca- 
ciones de este tipo han sido compradas para las Ar- 
madas de Venezuela, Ecuador, Colombia, Honduras 
y Guatemala, entre otros países, lo que nos muestra 
que son de uso común y corriente por las Armadas de 
los países de América Latina. Por esas razones creo 
que ese procedimiento de adquisición se ajusta ab- 
solutamente a Derecho y a la conveniencia técnica. 


Muchas gracias, señor Presidente. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la 
palabra, se va a votar en general el proyecto de ley. 


(Se vota:) 

-27 en 27. Afirmativa. UNANIMIDAD. 
En discusión particular. 

Léase el artículo único. 

(Se lee:) 


SEÑOR SECRETARIO (Hugo Rodríguez Filippi- 
ni).- “Artículo Único.- Modifícase el artículo 20 de la 
Ley N* 18.302, de 11 de junio de 2008, el que queda- 
rá redactado de la siguiente manera: 


“Artículo 2%.- El Ministerio de Defensa Nacional 
comunicará al Ministerio de Economía y Finanzas, las 
condiciones del préstamo previo a su firma, las que 
deberán contemplar que la amortización no supere el 
plazo de setenta y dos meses a contar desde julio del 
presente año. También deberá informarse al Ministe- 
rio de Economía y Finanzas del cumplimiento de los 


” 


pagos que se realicen”. 
SEÑOR PRESIDENTE.- En consideración. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 


(Se vota:) 
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-27 en 27. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Queda sancionado el proyecto de ley, que se co- 
municará al Poder Ejecutivo. 


(No se publica el texto del proyecto de ley sancio- 
nado, por ser igual al considerado) 


17) “ARIEL TATO ÁLVAREZ” 


SEÑOR PRESIDENTE.- El Senado ingresa a la 
consideración del tercer punto del orden del día: 
“Proyecto de ley por el que se designa con el nombre 
“Ariel Tato Álvarez” el Complejo Médico Deportivo de 
la ciudad de Rocha, dependiente del Ministerio de 
Salud Pública. (Carp. N* 162/10 - Rep. N* 60/10)”. 


(Antecedentes:) 


“Carp. N* 162/10 
Rep. N* 60/10 


CÁMARA DE REPRESENTANTES 


La Cámara de Representantes de la República 
Oriental del Uruguay, en sesión de hoy, ha sanciona- 
do el siguiente 


Proyecto de Ley 


Artículo Único.- Desígnase “Ariel Tato Álvarez” 
el Complejo Médico Deportivo de la ciudad de Rocha, 
dependiente del Ministerio de Salud Pública. 


Sala de Sesiones de la Cámara de Representantes, 
en Montevideo, a 12 de mayo de 2010. 


Ivonne Passada, Presidenta 
Marti Dalgalarrondo Añón, Secretario. 


Comisión de Constitución, Códigos, 
Legislación General y Administración 


INFORME 
Señoras y señores Representantes: 


La Comisión de Constitución, Códigos, Legisla- 
ción General y Administración ha considerado el pro- 
yecto de ley por el que se designa “Ariel Tato Álvarez” 
al Complejo Médico Deportivo de la ciudad de Rocha, 
dependiente del Ministerio de Salud Pública. 


El profesor Ariel Tato Álvarez nació el 1? de mayo 
de 1911 en el barrio de La Teja. Sus primeros pasos 
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en el deporte los dio en el club del barrio que lo vio 
nacer, en el plantel de las inferiores del Club Atlético 
Progreso. 


Estudió en la Escuela de la Comisión Nacional 
de Educación Física. Realizó los cursos curriculares 
para recibir el título de “profesor de Educación Físi- 
ca”, en paralelo profundizó estudios para formarse en 
el orden táctico y técnico. 


Se destaca su actuación en las distintas ramas del 
deporte a saber: fútbol y baby fútbol, natación, bás- 
quetbol, atletismo, ciclismo y tenis. 


Con 26 años, en 1937, se inscribió en el Primer 
Curso de Guardavidas por lo que integró la Prime- 
ra Brigada de Salvavidas del Uruguay. Se desempeñó 
como tal en las playas Capurro y Pocitos. Ya convenci- 
do de los valores, la disciplina y el método que trans- 
mitía la actividad física, trabajo con liceales dejando 
su enseñanza a través de la organización de los Jue- 
gos Atléticos Deportivos (Jade). En la esfera privada, 
el primer equipo en el que se desempeñó como profe- 
sional, en 1933, fue el Club Rampla. En el Club Biguá 
se desempeñó como profesor de natación, actividad 
que lo llevó a ser el primer Director Deportivo de la 
institución. 


Como profesor de la Comisión Nacional de Educa- 
ción Física estuvo en diferentes localidades de nues- 
tro país y así es que realizó sus aportes en Durazno, 
Artigas, Salto, Juan Lacaze, Canelones y Rocha. 


Acompañado por su señora, Ariel Tato llegó a la 
capital rochense a mediados de la década del cua- 
renta, radicándose en una casa ubicada en la calle 
19 de Abril entre Florencio Sánchez y José Batlle y 
Ordóñez, comenzando una tarea hasta hoy muy re- 
cordada. 


Con su trabajo, su sapiencia y su férrea voluntad, 
el departamento comenzó el camino de salida del lar- 
go aislamiento que había tenido desde que se inicia- 
ron las prácticas deportivas en los comienzos del siglo 
XX. El profesor marcó un antes y un después en el 
deporte local. 


En 1946 Rocha obtiene por primera vez el título 
de Campeón del Este, primera vez que se jugaba en 
el departamento. El Estadio “Tenis” fue el escenario 
de la primera hazaña a nivel futbolístico. 


En el basquetbol fue instructor de jueces, ense- 
ñando a sus pares las nuevas reglas en la temporada 
de 1945. Ejerció como director técnico de los equi- 
pos de básquetbol del liceo departamental. En 1949 
asume como director técnico del equipo del Rocha 
Atletic Club. 
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Supo incursionar en el tenis dando clases en la 
vieja plaza de deportes de las por entonces Avenidas 
Gral. Artigas y Julio J. Martínez. 


En el año 45 la selección de atletismo de Rocha 
ocupó uno de los primeros lugares en el torneo reali- 
zado en Juan Lacaze, Colonia, donde estuvieron re- 
presentados los 19 departamentos de la República, 
siendo campeona la representación de Montevideo. 


En los veranos en el balneario La Paloma, daba 
clases de natación, hacía de salvavidas, en la zona de 
la Bahía. Se alojó en la vieja Casilla de la Aduana y 
luego donde hoy está el centro cultural. 


También en el balneario “La Aguada” disfrutó del 
verano donde hizo de salvavidas “honorario” hasta 
que hubo servicio en la temporada 1981-1982. 


Al irse de Rocha fue director técnico de la se- 
lección uruguaya de fútbol estudiantil participando 
en una olimpiada, en 1963, en Djakarta, Indonesia, 
donde se obtuvo el tercer puesto. Realizaron una gira 
preparatoria a la Olimpiada que los llevó a jugar en 
Holanda, Alemania, Italia, Egipto y China. 


Se retiró de la actividad en la Comisión Nacional 
de Educación Física con el cargo de Inspector Supe- 
rior al comenzar la década de 1980. 


Por los argumentos expuestos aconsejamos la 
aprobación de este proyecto de ley. 


Sala de la Comisión, 21 de abril de 2010. 


Aníbal Pereyra, (Miembro Informante); José 
Bayardi, Fitzgerald Cantero Piali, Gustavo 
Cersósimo, Felipe Michelini, Jorge Orrico 
Daisy Tourné 


Exposición de Motivos 


Con la llegada a nuestra ciudad del profesor Ariel 
Tato Álvarez, el deporte rochense marcó un antes y 
un después. Este hombre proveniente de la capital y 
de la vieja Escuela de la Comisión Nacional de Edu- 
cación Física, le dio al deporte en general del depar- 
tamento de Rocha de mitad de la década del año 40, 
una tónica muy distinta, muy diferente, de trabajo, 
de poner amor y cariño a las prácticas de las distintas 
disciplinas. 


El profesor Ariel Tato Álvarez comenzó su trayecto- 
ria en las inferiores del Club Atlético Progreso, antes 
de comenzar sus estudios de educación física. Nació 
en el barrio “La Teja” en Montevideo, el 1? de mayo de 
1911, por eso sus primeros pasos fueron en el equipo 
del Pantanoso, del cual además era simpatizante. 
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El club Rampla de la Fortaleza fue su primer equi- 
po como profesional, allá por los años 1933 y 1934, 
cuando nuestra República pasaba momentos de in- 
tranquilidad, de intolerancia, fuera del marco jurídico 
de la Carta Magna. Pero para llegar ahí, Tato, además 
del curso de profesor, realizaba también cursos para 
profundizar en el orden táctico y técnico. Participó 
en la primera Brigada de Salvavidas del Uruguay, y 
del primer curso de “guardavidas” en el año 1937, 
luego, y trabajó varios años en las playas de Capurro 
y Pocitos. 


Como profesor de la Comisión Nacional de Edu- 
cación Física luego comenzaría un largo peregrinaje 
por distintas localidades de nuestro país, y así es que 
volcó su enseñanza en Durazno, Artigas, Salto, Juan 
Lacaze, Canelones, Montevideo y Rocha. 


Como profesor de natación trabajó en las playas 
Capurro de Montevideo, La Paloma de Rocha; en la 
zona de la Bahía; y en varios clubes deportivos, entre 
ellos en Biguá, institución en la que fue el primer di- 
rector deportivo. 


También en la capital de la República fue orga- 
nizador por muchos años de competencias liceales 
llamadas “Jade” (Juegos Atléticos Deportivos Estu- 
diantiles). 


Acompañado por su señora, el “profe” Ariel Tato 
recaló en la capital esteña por mitad de la década del 
cuarenta, radicándose en una casa ubicada en la calle 
19 de Abril entre Florencio Sánchez y José Batlle y 
Ordóñez, comenzando una tarea hasta hoy muy re- 
cordada por lo que dejó en la muchachada de aque- 
llos tiempos y en el rico historial deportivo de Rocha 
en todas las disciplinas. Incursionó desde el atletismo 
al básquetbol, pasando por el fútbol, el ciclismo, el 
incipiente fútbol infantil, hoy llamado baby fútbol, así 
como también las clases de tenis en la vieja plaza de 
deportes de las Avenidas por entonces Gral. Artigas y 
Julio J. Martínez. 


Con él, con su trabajo, su sapiencia, su férrea vo- 
luntad, Rocha comenzó a salir del largo ostracismo 
que había tenido desde que se comenzaran las prácti- 
cas deportivas a principios del siglo XX. Se marcó un 
antes y un después del deporte en Rocha. El antes de 
no ser, y el después y hasta ahora, el de estar siempre 
entre los mejores del deporte nacional. 


De su mano Rocha obtiene el primer título de 
Campeón del Este, fue allá por el verano del 46, pri- 
mera vez que se jugaba en nuestra comarca, en el 
viejo Estadio “Tenis”, con su emblemática casilla, 
sus recordados eucaliptos sobre la primera plaza de 
deportes, con su cercamiento de bolsas de arpillera, 
tribunas de madera, fue el escenario de la primera 


CÁMARA DE SENADORES 


295-C.S. 


hazaña a nivel futbolístico, del primer eslabón de una 
hasta ahora larga cadena de triunfos. 


Vistiendo la camiseta diseñada por otra de las fi- 
guras señeras de nuestro terruño, don José A. Ribot, 
amarilla, azul y verde, a franjas, los muchachos ro- 
chenses dan la “primera vuelta olímpica” en el mí- 
tico Estadio “Tenis”, teniendo como guías al gran 
profesor, integraron al equipo campeón que ganara la 
segunda final frente al representativo minuano; Mo- 
rales al arco, con Sosa y Pérez en el fondo; Venancio 
Páez, el “Verdulero” Vega y Caram en la línea media; 
el “Viejo” Justo Aguirre, el “Rana” Raúl Otero, Mén- 
dez Blanco, Velásquez y Artigas Santiago Nogueira en 
el ataque, junto a Contreras en el plantel que presidia 
el doctor Albérico Mogni. 


La tribuna de la cancha de “el Tenis”, que da a la 
calle Hnos. González Longeau, lo recuerda llevando 
su nombre, teniendo la placa puesta en la misma la 
siguiente leyenda: “Tribuna Profesor Ariel Tato Ál- 
varez - Homenaje del Pueblo de Rocha-Octubre 21- 
1979”. 


Como hacedor de jugadores, en mayo del 45, orga- 
niza un campeonato de menores en el viejo escenario 
de la Avenida Julio J. Martínez, jugando en la primera 
fecha Palermo F.C. y el Club Atlético Independencia 
como preliminar y luego el Molón frente al Club Atlé- 
tico Plaza de los Pinos. Pasaban de jugar en la Plaza 
de los Pinos o en el campito San Miguel, o a la plaza 
de deportes, a un club organizado llevados de la mano 
del profesor Tato. 


En el básquetbol fue instructor de jueces, ense- 
ñando a quienes realizaban esta tarea las nuevas re- 
glas en la temporada de 1945, y también siendo direc- 
tor técnico del equipo del Rocha Atletic Club a fines 
del 49, cuando la cancha de esta Institución estaba 
en la calle Ramírez esquina Lavalleja. 


También fue director técnico de los equipos de 
basquetbol del Liceo Departamental de nuestra ca- 
pital. 


Capítulo aparte merece el trabajo que realizara en 
la disciplina del Atletismo en Rocha. Aurita Graña, 
Homero Casals Orrego, el “Tata” Miguel A. Alman- 
dos y su hermano Milton, Elio T. Sánchez González, 
el “Lobo” Arboleya, Walter Casella, Raúl Latorre (el 
Cacho), Irma De Castro, Elbio Mercado, el lascanen- 
se Pereira Sena, Popelka y Beba Sosa, Otamendi un 
joven montevideano, Carlos Correa, Osvaldo Alonso, 
“Perico” Graña que también fue un gran jugador de 
básquetbol, son algunas de las figuras que compitie- 
ron en los eventos nacionales, tanto nacionales como 
universitarios. Para estos jóvenes, el profesor, al decir 
de Homero Casals: “Era un padre, de carácter fuer- 
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te, que respetaba a sus alumnos pero que también se 
hacía respetar”. 


En el año 45, la selección de Atletismo de Rocha 
ocupó uno de los primeros lugares en el torneo reali- 
zado en Juan Lacaze, Colonia, donde estuvieron re- 
presentados los 19 departamentos de la República, 
siendo campeona la representación de Montevideo 
que tenía prácticamente la selección del Uruguay. 


En los veranos palomenses, daba clases de na- 
tación, hacía de salvavidas, en la zona de la Bahía, 
alojándose primero en la vieja Casilla de la Aduana, 
luego en donde hoy está el Centro Cultural y también 
en la casilla del Ministerio de Ganadería, la que está 
cerca del Centro de Salud Pública. 


En su casa del balneario “La Aguada” disfrutó 
del verano rochense durante 40 años, donde hizo de 
salvavidas “honorario” hasta que hubo servicio en la 
temporada 81/82. 


También en la zona de La Estiba, en nuestra capi- 
tal departamental, dio clase de natación a la juventud 
rochense. 


Se va de Rocha para seguir en otras localidades su 
fructífero trabajo a fines del 49, lo despide un pueblo 
emocionado y agradecido con una gran fiesta en el 
escenario de las mayores hazañas de sus deportistas 
en su pasaje por nuestra ciudad, “el Tenis”. Banda 
Municipal, himnos, discursos, presentes, aplausos, 
emoción y lágrimas en el rostro de ese hombre que 
le cambiara la cara al deporte rochense el día que se 
fuera. El escenario totalmente repleto como en sus 
mejores días de triunfos, un Rocha que como se debe, 
despedía y lo hacía agradeciéndole al profesor todo lo 
que él diera y dejara por sus niños, sus jóvenes, su 
sociedad. 


En el año 1961 junto a su hijo Ego, asumieron la 
dupla técnica del Racing Club de Montevideo, eran 
los comienzos en el equipo albiverde de quien fuera 
luego uno de los mejores goleros de la historia del 
fútbol uruguayo: Ladislao Mazurkiewicz. 


Como director técnico de la selección de Uruguay 
de fútbol estudiantil, participó en una olimpiada del 
bloque socialista en el año 1963, en Djakarta, capital 
de Indonesia, donde obtuvieron el 3er puesto. Previo 
a la misma realizaron una gira de preparación jugan- 
do en Holanda, Alemania, Italia, Egipto y China. 


Al decir de su nieto Marcelo Tato, el profesor 
“amaba el deporte todo, a los jóvenes, la salud y la 


familia”. 


El profesor Ariel Tato Álvarez era casado con Blan- 
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ca Margarita Pérez, tuvieron un hijo Ego, profesor de 
educación física también, integró la Brigada de Salva- 
vidas, conocido popularmente como el “Gordo”, dos 
nietos, Daniel y Marcelo, este último radicado en la 
Aguada. 


Su retiro de la actividad en la Comisión Nacional 
de Educación Física lo fue con el cargo de Inspector 
Superior a principio de los ochenta. 


El profesor Tato Álvarez falleció a la edad de 84 
años en la ciudad de Montevideo. 


Para esta biografía del profesor Ariel Tato Álvarez, 
hemos recurrido a su nieto Marcelo Tato, a los testi- 
monios de quienes fueron alumnos suyos en Rocha 
como Miguel A. Almandos y Homero Casals Orrego, 
así como a la recopilación realizada por Oscar Bruno 
Cedres, a los archivos de la Intendencia Municipal de 
Rocha, del diario El Día de Montevideo, y de el diario 
local Imparcial de la década del 40. 


Apoyándonos en los testimonios y argumentos aquí 
aportados, es que propongo se designe con el nombre 
de Ariel Tato Álvarez el Complejo Medico Deportivo 
de la Ciudad de Rocha, dependiente del Ministerio de 
Salud Pública. 


Montevideo, 16 de marzo de 2010. 
Aníbal Pereyra, Representante por Rocha. 
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Comisión de Salud Pública 
ACTA N* 9 


En Montevideo a los quince días del mes de ju- 
nio del año dos mil diez, a la hora diecisiete y cinco 
minutos se reúne la Comisión de Salud Pública de la 
Cámara de Senadores. 

Asisten sus miembros señora Senadora Mónica 
Xavier y señores Senadores Ernesto Agazzi, Ramón 
Fonticiella y Jorge Saravia. 

Faltan con aviso los señores Senadores Germán 
Coutinho, Guillermo García Costa y Pablo Iturralde, 
quienes remiten nota justificando su inasistencia. 

Concurren en audiencia por el Departamento 
Clínico de Medicina doctora Pilar Serra y doctores 
Alfredo Álvarez Rocha, Juan Lacuague y Ronald Sa- 
lamano. 

Preside, la señora Senadora Mónica Xavier, Presi- 
denta de la misma. 

Actúan en Secretaría, la señora Secretaria de esta 
Comisión, Susana Rodríguez y la Señora Prosecreta- 
ria María José Morador. 


14 de julio de 2010 


TEMAS TRATADOS. 

Elección de Vicepresidente. Se posterga su consi- 
deración. 

Carpeta N* 161/10. “DOCTOR LUIS EDUARDO 
JUAN”. Se designa el Centro departamental de Salud 
Pública del departamento de Artigas. Proyecto de ley 
aprobado por la Cámara de Representantes. Distri- 
buido N* 116/10. 

En consideración. Se vota: 4 en 4. Afirmativa. 
UNANIMIDAD. Se designa Miembro Informante a la 
señora Senadora Mónica Xavier, quien lo hará en for- 
ma verbal. 


Carpeta N* 162/10. “ARIEL TATO ÁLVAREZ”. Se 
designa el Complejo Médico Deportivo de la ciudad 
capital del departamento de Rocha. Proyecto de ley 
aprobado por la Cámara de Representantes. Distri- 
buido N* 116/10. En consideración. Se vota: 4 en 4. 
Afirmativa. UNANIMIDAD. 

Se designa Miembro Informante a la señora Se- 
nadora Mónica Xavier, quien lo hará en forma verbal. 

El señor Senador Agazzi propone que en adelante 
se realicen las consultas pertinentes para los proyec- 
tos de ley de designación por escrito. Así se resuelve 
por unanimidad de presentes. 

HOSPITAL DE CLÍNICAS. Dificultades para rete- 
ner al personal docente. 

La señora Presidenta les da la bienvenida y les 
concede el uso de la palabra. Hacen entrega de un 
informe que se distribuye. Siendo la hora dieciocho y 
diez minutos se retira de Sala la delegación. 

ENFERMERÍA. Se regula el ejercicio de la profe- 
sión. En consideración la exposición de motivos pre- 
sentada por la Senadora Xavier y el articulado del pro- 
yecto de ley con las últimas correcciones realizadas. 
De lo actuado se toma versión taquigráfica cuya copia 
dactilografiada luce en el Distribuido N* 141/10 que 
forma parte integrante de la presente Acta. 

RESOLUCIONES. 

- Postergar para la primera sesión del mes de julio 
la elección de Vicepresidente. 

-Remitir la versión taquigráfica al Ministerio de 
Salud Pública (y por su intermedio a ASSE), al Mi- 
nisterio de Educación y Cultura, a la Universidad de 
la República, a la Facultad de Medicina y al Hospital 
de Clínicas. 

A la hora dieciocho y cuarenta minutos se levanta 
la sesión. Para constancia se labra la presente Acta 
que, una vez aprobada, firman la señora Presidenta y 
la señora Secretaria de la Comisión. 


Mónica Xavier, Presidenta 
Susana Rodríguez, Secretaria.” 
SEÑOR PRESIDENTE.- Léase el proyecto. 


(Se lee) 
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-En discusión general. 


Tiene la palabra la Miembro Informante, señora 
Senadora Xavier. 


SEÑORA XAVIER.- Señor Presidente: la Comi- 
sión de Salud Pública aconseja al Cuerpo la sanción 
del proyecto de ley -que ya cuenta con la aprobación 
de la Cámara de Representantes- por el cual se desig- 
na “Ariel Tato Álvarez” el Complejo Médico Deportivo 
de la ciudad de Rocha, dependiente del Ministerio de 
Salud Pública. 


El Profesor Ariel Tato Álvarez nació el 1% de mayo 
de 1911 en el barrio La Teja. Los primeros pasos en 
el deporte los dio en el plantel de las inferiores del 
Club Atlético Progreso, en el barrio que lo vio nacer. 
Estudió en la Escuela de la Comisión Nacional de 
Educación Física, donde obtuvo el título de profesor. 
Con 26 años, en 1937, se inscribió en el primer curso 
de guardavidas, por lo que integró la Primera Brigada 
de Salvavidas del Uruguay. Convencido de los valores, 
la disciplina y el método que trasmitía la actividad 
física, trabajó con liceales, dejando su enseñanza a 
través de la organización de los Juegos Atléticos De- 
portivos, Jade. En la esfera privada, el primer equipo 
en el que se desempeñó como profesional, en 1933, 
fue el Club Rampla Juniors. Luego, en el Club Bi- 
guá actuó como profesor de natación, actividad que 
lo llevó a ser el primer Director Deportivo de la insti- 
tución. Ejerció como profesor de educación física en 
varios departamentos, como Durazno, Artigas, Salto, 
Colonia, Canelones y Rocha. 


Ariel Tato llegó a Rocha a mediados de la década 
de los cuarenta, radicándose en una casa ubicada en 
la calle 19 de Abril, entre Florencio Sánchez y José 
Batlle y Ordóñez, donde comenzó una tarea todavía 
muy recordada. Con su trabajo, su sapiencia y su fé- 
rrea voluntad, el departamento comenzó el camino 
de salida del largo aislamiento que había tenido desde 
que se iniciaron las prácticas deportivas a principios 
del siglo XX. Tato marcó una época de auge del de- 
porte en sus distintas disciplinas. 


La plaza de deportes funcionaba en ese viejo esta- 
dio “Tenis” y este profesor dedicaba largas horas del 
día a preparar físicamente a una cantidad de depor- 
tistas de diferentes disciplinas. Fue así que Rocha se 
hizo conocer en todo el país, logrando valiosos triun- 
fos en fútbol, en ciclismo, en atletismo y en básquet- 
bol. Preparó físicamente y dirigió técnicamente a la 
selección de fútbol de ese departamento, que logra- 
ra el título de “Campeón del Este” en el año 1945. 
Durante años preparó a los estudiantes de todos los 
liceos y centros de enseñanza de la capital y del inte- 
rior del país; en aquella época lo llamaban “el maes- 
tro de gimnasia”, como nos lo recordó el ex Senador 
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José Korzeniak  -que fue su alumno- cuando conver- 
samos sobre este proyecto. 


El Profesor Tato Álvarez, con su gran capacidad 
y dinamismo, atendió técnicamente a alumnos del 
liceo departamental y a los de las escuelas de la ciu- 
dad, según cuentan los rochenses. Diariamente se lo 
veía desplazarse caminando con su equipo blanco de 
trabajo de una escuela a otra. 


Su casa era centro de reunión de los jóvenes que 
compartían con él y su señora, inquietudes deporti- 
vas. Al irse de Rocha, fue director técnico de la se- 
lección uruguaya de fútbol estudiantil, participando 
en una olimpíada en 1963, en Djakarta, Indonesia, 
donde obtuvo el tercer puesto. 


Al comenzar la década de los ochenta se retiró de 
la actividad de la Comisión Nacional de Educación 
Física con el cargo de Inspector Superior. 


Señor Presidente: consideramos de estricta jus- 
ticia designar el Complejo Médico Deportivo de la 
ciudad de Rocha con el nombre “Ariel Tato Álvarez”, 
rindiendo así homenaje a quien tanto hizo por el de- 
porte rochense, teniendo como centro de su labor a 
ese viejo y querido “Tenis”. 


Muchas gracias, señor Presidente. 
SEÑOR COURIEL.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE .- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR COURIEL.- Señor Presidente: quiero ad- 
herir a este homenaje que se le rinde al Profesor Ariel 
Tato Álvarez. Como bien expresó la señora Senadora 
Xavier, Tato Álvarez cumplió una fecunda labor en el 
departamento de Rocha, donde fue un hombre muy 
querido. 


Me gustaría destacar que luego de vivir en Ro- 
cha fue a Juan Lacaze. Allí, en 1945 se inaugura el 
Estadio CYSSA -un estadio de fútbol de estupendo 
nivel para el interior y para la época- y un club social 
que tenía un gimnasio al cual llegaron profesores de 
primerísimo nivel. Siempre recuerdo al profesor An- 
drés Chiapessoni y a Raquel Garategui, así como a los 
campeonatos universitarios de atletismo que se orga- 
nizaban en la semana de primavera. En aquella época 
Juan Lacaze tenía, primero en mujeres y después en 
algunos varones, títulos muy importantes; recuerdo 
muy especialmente al equipo de básquetbol de 1950 
-que yo integraba- que asistió, en representación del 
departamento de Colonia, al campeonato de básquet- 
bol y cuyo director técnico era, por supuesto, Ariel 
Tato Álvarez. No recuerdo si salimos campeones, pero 
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sí tengo la mejor imagen de este profesor durante este 
campeonato que se jugaba en el Club Bohemios. 


Quiero señalar, además, algo que la señora Sena- 
dora Xavier también marcó: el entorno de Ariel Tato 
Álvarez, compuesto por su esposa Blanca Margarita 
Pérez, su hijo Ego -que luego también fue profesor de 
educación física- y su sobrino, el bajito Iribarren, que 
hacía que su casa fuera un lugar de relacionamiento, 
de cercanía, de mucha amistad y cariño. No me pue- 
do olvidar de eso. Tan así fue que en Juan Lacaze los 
que íbamos al liceo generalmente elegíamos magiste- 
rio, en el caso de las mujeres, y educación física en el 
caso de los hombres. Quiero decir con toda franqueza 
que, seguramente influido por esos profesores, y es- 
pecialmente por mi cercanía con Ariel Tato Álvarez, 
mi primera impresión de 3% o 4” año de liceo era que 
iba a estudiar educación física; después la vida me 
dio la posibilidad de recibir una beca en Juan Lacaze 
y seguí otros estudios. 


En síntesis, señor Presiente, Ariel Tato Alvarez 
conformó en la cultura deportiva de Juan Lacaze un 
eslabón extraordinariamente importante y quería de- 


jar esa constancia. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la 
palabra, se va a votar en general el proyecto de ley. 


(Se vota:) 

-25 en 26. Afirmativa. 

En discusión particular. 

Léase el artículo único del proyecto de ley. 

(Se lee:) 

SEÑOR SECRETARIO (Hugo Rodríguez Filippi- 
ni).- “Artículo Único.- Desígnase “Ariel Tato Álvarez” 
el Complejo Médico Deportivo de la ciudad de Rocha, 
dependiente del Ministerio de Salud Pública.” 

SEÑOR PRESIDENTE.- En consideración. 

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 

(Se vota:) 


-26 en 26. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Queda sancionado el proyecto de ley, que se co- 
municará al Poder Ejecutivo. 


(No se publica el texto del proyecto de ley sancio- 
nado por ser igual al considerado) 
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18) “DOCTOR LUIS EDUARDO JUAN” 


SEÑOR PRESIDENTE.- El Senado pasa a con- 
siderar el asunto que figura en cuarto término del 
orden del día: “Proyecto de ley por el que se designa 
con el nombre “doctor Luis Eduardo Juan” el Centro 
Departamental de Salud Pública del departamento de 
Artigas, dependiente de la Administración de los Ser- 
vicios de Salud del Estado. (Carp. N* 161/10 - Rep. 
N* 59/10).” 


(Antecedentes: ) 


“Carp. N* 161/10 
Rep. N* 59/10 


CÁMARA DE REPRESENTANTES 


La Cámara de Representantes de la República 
Oriental del Uruguay, en sesión de hoy, ha sanciona- 
do el siguiente 


Proyecto de ley 


Artículo Único.- Desígnase “Doctor Luis Eduar- 
do Juan” el Centro Departamental de Salud Pública 
del departamento de Artigas, dependiente de la Admi- 
nistración de los Servicios de Salud del Estado. 


Sala de Sesiones de la Cámara de Representantes, 
en Montevideo, a 12 de mayo de 2010. 


Ivonne Passada, Presidenta 
Marti Dalgalarrondo Añón, Secretario. 


Comisión de Constitución, Códigos, 
Legislación General y Administración 


Informe 
Señoras y señores Representantes: 


La Comisión de Constitución, Códigos, Legisla- 
ción General y Administración ha considerado el pro- 
yecto de ley por el que se designa “Doctor Luis Eduar- 
do Juan” al Centro Departamental de Salud Pública 
(ASSE) del departamento de Artigas. 


La iniciativa proviene de las dos últimas legislatu- 
ras, promovidas por quienes eran Diputado y Sena- 
dor, respectivamente, Rudi Paiva e Isaac Alfie. Una 
obtuvo media sanción de la Cámara de Diputados y la 
otra media sanción de la Cámara de Senadores. 
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Se hace con ello un justo y merecido homenaje al 
doctor Luis Eduardo Juan, referente político, social y 
moral del departamento de Artigas, donde como me- 
dico volcó sus conocimientos fundamentalmente a la 
atención de sus coterráneos de menores recursos en 
el hospital y en las policlínicas de todo el departa- 
mento. Como ginecólogo en aquellos años se decía 
que prácticamente todos los habitantes de Artigas ha- 
bían nacido de las manos de Juan. 


Con un profundo sentido de la solidaridad, se de- 
dicó también a la actividad política y su pueblo lo eli- 
gió dos veces Intendente Municipal y Diputado por el 
departamento de Artigas. 


Conocido popularmente como “El Toto”, Juan era 
el médico del pueblo, el que estaba siempre a la or- 
den, el que se hacía querer por todos. No era de cho- 
ques ni de enfrentamientos. Vivió una vida sencilla 
y profunda, fue ejemplo de austeridad republicana. 


Su gestión municipal se caracterizó por ser de 
“puertas abiertas”, que no miraba la filiación política 
de nadie a la hora de prestar sus servicios, procedien- 
do siempre con honestidad y sinceridad. 


Por todo ello su nombre está identificado con la 
protección de la salud pública en el departamento de 
Artigas y la aprobación de esta iniciativa ha sido apo- 
yada por todos los partidos políticos que integran esta 
Comisión. 


Por estas razones aconsejamos la aprobación de 
este proyecto de ley. 


Sala de la Comisión, 21 de abril de 2010. 


Gustavo Cersósimo, Miembro Informante; José 
Bayardi, Fitzgerald Cantero Piali, Felipe 
Michelini, Jorge Orrico, Anibal Pereyra, Daisy 
Tourné. 


Antecedentes 
“DOCTOR LUIS EDUARDO JUAN” 


SEÑOR PRESIDENTE.- El Senado pasa a consi- 
derar el asunto que figura en decimotercer término 
del Orden del Día: “Proyecto de ley por el que se de- 
signa “Doctor Luis Eduardo Juan” el Centro Depar- 
tamental de Salud Pública (ASSE), del departamento 
de Artigas. (Carp. N” 964/07 - Rep. N* 566/07)”. 
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(Antecedentes:) 


“Carp. N” 964/07 
Rep. N* 566/07 


Proyecto de Ley 


Artículo Único.- Desígnase el Centro Departa- 
mental de Salud Pública (ASSE) del departamento de 
Artigas, con el nombre “Doctor Luis Eduardo Juan”. 


Montevideo, 17 de octubre de 2007. 
Isaac Alfie. Senador. 
Exposición de Motivos 


El adjunto proyecto de ley, tiene el objetivo de plas- 
mar el justo y merecido homenaje que los artiguenses 
desean tributarle al doctor Luis Eduardo Juan, quien 
fuera uno de los más importantes referentes políti- 
cos, sociales y morales que tuvo el departamento de 
Artigas en el último siglo. 


Este mismo proyecto de ley había obtenido media 
sanción en la Legislatura pasada, por lo que no es ini- 
ciativa de quien suscribe sino del entonces Diputado 
Rudi Paiva. 


Imagen del uruguayo medio, forjado en la lucha 
cotidiana, “el Toto”, como primero le decían sus ami- 
gos y después todos los artiguenses, se hizo médico, 
emprendiendo luego una vida dedicada casi exclusi- 
vamente a la atención de sus coterráneos de menores 
recursos, tanto en el hospital como en las policlínicas 
de todo el departamento. 


Su permanente contacto con los barrios y su gen- 
te, fruto del ejercicio de su pasión por la medicina, lo 
marcó muy hondamente y sin duda que extrajo de él 
la mayor parte de sus inquietudes sociales y el más 
profundo sentido de la solidaridad. 


Cabe agregar, para delinear una rápida pero in- 
completa semblanza de su personalidad, su honesti- 
dad y sentido del trabajo en ayuda de su gente y a toda 
prueba, traducida en largos años de militancia políti- 
ca y su fallecimiento en el mismo medio de escasos 
recursos del que surgió. 


Fiel representante del verdadero Batllismo, supo 
ser Diputado y dos veces Intendente, enfrentándo- 
se muchas veces a la intransigencia y la incompren- 
sión, en oportunidades desde la capital del país que 
no comprendía la cultura de su gente. Pero, aun su- 
friéndolas profundamente, tuvo siempre el coraje de 
luchar por lo que creía mejor para su pueblo y para 
su gente, lo que le valió el ingreso en la mejor historia 
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del departamento de Artigas. 
Montevideo, 17 de octubre de 2007. 
Isaac Alfie. Senador.” 


Sanción de la Cámara de Senadores el 20 de no- 
viembre de 2007 


SEÑOR PRESIDENTE.- Léase el proyecto. 
(Se lee) 
- En discusión general. 


Tiene la palabra el Miembro Informante, señor 
Senador Alfie. 


SEÑOR ALFIE.- Señor Presidente: creemos que 
con este proyecto de ley, por el que se designa con el 
nombre de “Doctor Luis Eduardo Juan” a ese centro 
de salud de Artigas, no solo se cumplen los anhelos de 
los artiguenses, sino que además se hace justicia con 
una persona de origen muy humilde, que se transfor- 
mó en doctor en medicina y dedicó toda su vida a la 
atención de enfermos de menores recursos, tanto en 
las policlínicas como en el Hospital del departamen- 
to. Además de eso, este médico dedicó su vida a la ac- 
tividad pública a través del ejercicio de la titularidad 
de la Intendencia de su departamento, bregando por 
mejorarlo en todo lo posible, desde todos los ámbitos 
en los cuales se pudo desempeñar. 


Su imagen fue la de un médico que quiso progre- 
sar, que lo hizo en su tierra y que quiso retribuirle al 
Uruguay parte de lo que se le brindó. 


Por lo tanto, la Comisión de Salud Pública sugiere 
al Cuerpo aprobar este proyecto de ley por el que se 
designa con su nombre el Centro Departamental de 
Salud de ASSE, del departamento de Artigas. 


SEÑOR LARRAÑAGA.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE .- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR LARRAÑAGA.- Señor Presidente: me 
siento en el deber de expresar algunas palabras de 
adhesión a esta iniciativa que rinde homenaje a un 
hombre de bien, a quien tuvimos oportunidad de co- 
nocer en el Congreso de Intendentes. Me correspon- 
dió el triste honor de hacer uso de la palabra, en mi 
calidad de Presidente del Congreso de Intendentes, 
precisamente, el día de su desaparición física. 


La referencia que hacia el señor Senador Alfie es 
de estricta justicia, por tratarse el doctor Juan de un 
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hombre consagrado a su profesión y a la actividad pú- 
blica, con dedicación, con esmero, con humildad y 
con un enorme esfuerzo. 


En consecuencia, como Senador de la República y 
como integrante del Partido Nacional, adhiero espe- 
cialmente a esta iniciativa legislativa. 


SEÑOR SANGUINETTI.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR SANGUINETTI.- Señor Presidente: fui 
amigo personal del doctor Luis Eduardo Juan, de 
modo que hablo desde las generales de la ley, desde 
los años de conocimiento, de amistad, de camaradería 
política. Testimonio, por encima de todo, entonces la 
enorme calidad humana de ese ciudadano a quien se 
le conoció popularmente como “el Toto”. Era ese mé- 
dico característico de nuestro interior, muy particular 
de la frontera, con todo el gracejo, el espíritu travieso, 
la inteligencia y la creatividad para resolver los temas 
propios de la región. Era el médico del pueblo, el que 
estaba siempre a la orden, el que a cualquier hora 
estaba disponible, el que no miraba la filiación políti- 
ca de nadie, el que se hacía querer por todos. No era 
un hombre de choques ni de enfrentamientos; eso sí, 
bastante aventurero: le gustaba volar en algunos avio- 
nes que temerariamente conducía de vez en cuando. 


Fue un Intendente de puertas abiertas que, más 
que administrar una Intendencia, ejercía ese benevo- 
lente trato paternal que le acercaba a la gente de un 
modo particular e intransferible, en un estilo que los 
tiempos van haciendo desaparecer, pero que de algún 
modo evocamos con emoción por la honestidad de la 
entrega, por la sinceridad con que actuaba. 


De modo que con todo el afecto y la nostalgia de 
ese recuerdo, vamos a votar hoy, con mucho fervor 
y convicción, esta designación de un centro hospita- 
lario con el nombre de quien, sin duda, está iden- 
tificado con la protección de la salud pública en el 
departamento de Artigas. 


SEÑOR VAILLANT.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR VAILLANT.- Señor Presidente: adhiero 
sinceramente y desde lo más intimo de mí, a todas 
las manifestaciones de quienes me precedieron en el 
uso de la palabra sobre este querido amigo, el doctor 
“Toto” Juan. 


Tuve oportunidad de conocerlo hace más de veinte 
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años, en los últimos tiempos de lucha contra la dicta- 
dura y los primeros del retorno a la democracia. Des- 
de el primer día en que lo conocí, tuve la sensación 
de que se trataba de una persona profundamente 
querible. Insisto, pues, en que quiero adherir a este 
homenaje, que es merecido y que creo se queda corto 
respecto de lo que el doctor Juan se hizo acreedor en 
esta sociedad. Simplemente, quiero decir que “Toto” 
Juan vivió y murió desparramando generosidad y soli- 
daridad. Por eso quienes lo quisimos mucho en vida, 
seguiremos extrañando siempre su ausencia. 


SEÑOR CID.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE .- Tiene la palabra el señor 
Senador 


SEÑOR CID.- Señor Presidente: quiero señalar, 
para que quede constancia en la versión taquigráfica, 
que esta designación que hoy propone la Comisión de 
Salud Pública al Cuerpo para su aprobación, fue una 
decisión unánime de sus integrantes, es decir que la 
hemos compartido todos los partidos políticos. 


Esta designación corrige una injusticia que se ha- 
bía generado en la anterior Legislatura, por los veri- 
cuetos que tiene esta tarea legislativa, en donde la 
Cámara de Representantes dio media sanción a la 
propuesta y luego, en el Senado, por razones tempo- 
rales de trabajo, no pudo concretarla. Ahora estamos 
a punto de transformarla en ley y creo que de este 
modo estamos haciendo justicia con alguien que tras- 
cendió su postura política y social, con alguien que 
fue un hombre de bien. 


No conocimos personalmente al doctor “Toto” 
Juan -como lo llamaba el señor Senador Vaillant-, 
pero sí tuvimos referencias mientras nos formábamos 
en nuestra profesión como médicos, de esta figura tan 
lejana de Montevideo, del otro extremo del país, que 
tenía una modalidad diferente de hacer medicina, la 
del médico que nosotros aspiramos recuperar, la del 
médico que estaba al lado de la gente, que se dedi- 
caba a toda hora y en todo momento a hacer el bien 
por el prójimo, a hacer el bien desde una profesión 
tan noble como es y debería ser siempre la Medicina. 


Por eso, más allá de su posicionamiento político, 
que nunca debe importar en estas circunstancias, 
queremos decir que el doctor Luis Eduardo Juan hizo 
aportes a la profesión que tal vez él ni siquiera los 
hubiera considerado como tales, sino que transpiró lo 
que hacía como médico, hacia una profesión, vuelvo 
a decir, tan noble como la Medicina. 


En consecuencia, sus valores como profesional, 
como médico, como persona cercana a su pueblo, 
nos hacen sentir reconfortados con esta designación 
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que, reitero, fue compartida por los integrantes de 
la Comisión de Salud Pública del Senado, en donde 
de una manera escueta pero muy contundente, todos 
sus miembros compartimos los conceptos en torno a 
la justicia de esta designación. 


SEÑOR MOREIRA.-- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE .- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR MOREIRA.- Señor Presidente: es para 
adherir a lo que aquí se ha expresado. 


También tuve oportunidad de tratar y conocer al 
doctor Luis Eduardo Juan en su actuación como In- 
tendente de Artigas, en el Congreso de Intendentes, 
en el período 1995-2000, junto con el señor Senador 
Larrañaga y el señor Senador Da Rosa, que en este 
momento no se encuentra en Sala. 


El doctor Juan era un hombre poseedor de una 
bonhomía, de una picardía natural en ese hablar tan 
propio de la gente de la frontera. 


En cuanto a su austeridad para vivir, recuerdo que 
de los diecinueve Intendentes del país, el “Toto” Juan 
era el que tenía el auto más viejo. Era un Ford Falcon 
que se caía a pedazos y viajaba desde el punto más 
distante del Uruguay hacia Montevideo. Siempre le 
preguntábamos por qué no lo cambiaba, pero él res- 
pondía que estaba acostumbrado a ese auto. Perso- 
nalmente, no sabía que era aviador, tal como señaló el 
señor Senador Sanguinetti; nunca me hubiera imagi- 
nado al “Toto” Juan como aviador. 


Lamentablemente, en el Congreso de Intendentes 
que mencionaba perdimos a muy queridos compañe- 
ros. En ese período fallecieron cuatro Intendentes: 
Héctor “Bolita” Leis, el “Nene” Burgueño, el “Toto” 
Juan y Villanueva Saravia. Fue una época trágica del 
Congreso de Intendentes, ya que todos ellos eran 
personajes de la política nacional, gente habituada al 
trato directo, al viejo estilo político a veces tan de- 
nostado, pero que estaba cargado de humanidad, de 
sencillez y de honestidad. Cuando hoy se denosta al- 
guna práctica política, hay que reivindicar ese estilo 
de hacer política con la sencillez republicana que te- 
nía esta gente y su austeridad. Ellos nacían de una 
manera y morían igual, es decir, sin un céntimo en 
el bolsillo, simplemente pensando en hacer cosas por 
los demás. Incluso, trataban de reparar algunas má.- 
quinas con repuestos comprados del otro lado de la 
frontera, pero con boleta. Sinceramente, en bien de 
la gente, a veces uno tiene que dejar de lado la orto- 
doxia y reconocerla como una forma de hacer política 
en el más puro sentido humanista. Por eso me parece 
bueno recordar a una persona de estos quilates. 
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Nada más. Muchas gracias. 
SEÑORA DALMÁS.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra la seño- 
ra Senadora. 


SEÑORA DALMÁS.- Señor Presidente: quiero ad- 
herir fervorosamente a lo ya expresado aquí y con- 
sidero más que justa la designación del Centro De- 
partamental de Salud Pública del departamento de 
Artigas con el nombre “Doctor Luis Eduardo Juan”. 


Personalmente, tuve la oportunidad de conocer al 
doctor Juan en la década del setenta, en la época de 
la dictadura y efectivamente era piloto. Lo sé porque 
el padre de mis hijos, fallecido hace años, fue su ins- 
tructor de vuelo. Además, quiero aclarar que como 
piloto era muy bueno, y quizá de este aspecto no ten- 
gan conocimiento todos los señores Legisladores. A 
pesar de su espíritu aventurero, sabía lo que hacía 
cuando volaba. 


Por otra parte, conocí al doctor Juan en su face- 
ta humana como profesional. Por aquellos años me 
desempeñaba como trabajadora del sector Operacio- 
nes de ANTEL, por lo que tenía contacto con distin- 
tas operadoras telefónicas y, a través de ellas, con 
muchas mujeres. Tengo conocimiento de su postura 
democrática, de su humanismo y sé que trataba a to- 
dos de la misma manera. Asimismo, puedo decir que 
estaba en contra de la situación que se estaba vivien- 
do en aquel momento. Como ginecólogo, en aquellos 
años se decía que prácticamente todos los habitantes 
de Artigas habían nacido de las manos de Juan. Él no 
distinguía estamentos sociales ni posturas políticas, 
no solo a la hora de atender, sino también de asesorar 
y de mantener cierto grado de compañerismo y hasta 
de complicidad con las mujeres. Este es otro aspecto 
del doctor Juan que quería transmitir a los señores 
Senadores. 


Deseaba dejar esta constancia para señalar que 
me alegra enormemente que el Centro Departamen- 
tal de Salud Pública del departamento de Artigas lle- 


ve el nombre “Luis Eduardo Juan”. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la 
palabra, se va a votar. 


(Se vota:) 
- 28 en 28. Afirmativa. UNANIMIDAD. 
Léase el artículo único. 


(Se lee:) 
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SEÑOR SECRETARIO (Arq. Hugo Rodríguez Fi- 
lippini).- “Artículo Único.- Desígnase Centro Depar- 
tamental de Salud Pública (ASSE) del departamen- 
to de Artigas, con el nombre “Doctor Luis Eduardo 


» 


Juan”. 
SEÑOR PRESIDENTE.- En consideración. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota:) 
- 28 en 28. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Ha quedado aprobado el proyecto de ley, que se 
comunicará a la Cámara de Representantes.” 


SEÑOR PRESIDENTE.- Léase el proyecto. 
(Se lee) 
-En discusión general. 


Tiene la palabra la Miembro Informante, señora 
Senadora Xavier. 


SEÑORA XAVIER. - Señor Presidente: la Comisión 
de Salud Pública recomienda al Senado la aprobación 
del proyecto de ley por el que se designa al Centro 
Departamental de Salud Pública del departamento de 
Artigas con el nombre “Doctor Luis Eduardo Juan”. 


La iniciativa ha estado presente en varias Legis- 
laturas -por lo menos, en las dos últimas- y, por razo- 
nes de funcionamiento, nunca logró la culminación 
del trámite a pesar de haber sido aprobada en varias 
oportunidades en una u otra Cámara. Cabe señalar 
que en las respectivas Legislaturas esta iniciativa fue 
promovida por el entonces Diputado Rudi Paiva y el 
entonces Senador Isaac Alfie. 


Mediante la aprobación de este proyecto de ley 
se hace, aunque tardíamente, un justo y merecido 
homenaje a un ciudadano que consagró su vida al 
ejercicio de su profesión y a la actividad pública, con 
dedicación, con esmero, con humildad y con un gran 
esfuerzo. 


El doctor Juan ejerció la profesión de Doctor en 
Medicina -con especialidad en ginecología-, dedicán- 
dose con esmero a la atención de las ciudadanas y 
de los ciudadanos de menores recursos, tanto en las 
policlínicas como en el Hospital Departamental de 
Artigas. 


El Miembro Informante del proyecto de ley en la 
Legislatura pasada, el señor Senador Alfie, decía: “Su 
imagen fue la de un médico que quiso progresar, que 
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lo hizo en su tierra y que quiso retribuirle al Uruguay 
parte de lo que se le brindó”. 


Por otra parte, en la exposición de motivos se ex- 
presa: “Su permanente contacto con los barrios y su 
gente, fruto del ejercicio de su pasión por la medici- 
na, lo marcó muy hondamente y sin duda que extrajo 
de él la mayor parte de sus inquietudes sociales y el 
más profundo sentido de la solidaridad”. 


(Murmullos en Sala.) 


-Agradezco la atención que los señores Senadores 
están poniendo en la consideración de este proyecto 
de ley. 


El doctor Juan fue, al decir de muchos, un fiel re- 
presentante del verdadero batllismo y su vocación de 
servicio se manifestó también en la actividad política, 
habiendo actuado como Diputado y dos veces como 
Intendente Municipal del departamento de Artigas. 


Si bien no conocí personalmente al doctor Juan, 
tengo referencias de su calidad como ser humano, de 
su postura democrática y de su trato con todos los 
ciudadanos sin distinción de posiciones económicas 
o partidarias. A la hora de atender y asesorar, trataba 
a todos por igual. Como ginecólogo, en aquellos años 
se decía que prácticamente todos los habitantes de 
la ciudad de Artigas habían nacido de las manos del 
doctor Juan. 


Señor Presidente: creo que si acompañamos este 
proyecto de ley estaremos haciendo justicia con al- 
guien que fue un hombre de bien, que trascendió su 
postura política y social y que tanto aportó al depar- 
tamento de Artigas. Por lo tanto, recomendamos la 
aprobación de esta iniciativa. 


Nada más. Muchas gracias. 
SEÑOR VIERA.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE .- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR VIERA.- Señor Presidente: con mucho 
gusto vamos a votar este proyecto de ley por el que 
se designa al Centro Departamental de Salud Pública 
del departamento de Artigas con el nombre “Doctor 
Luis Eduardo Juan”. 


Creo que realmente el Poder Legislativo hace jus- 
ticia con este hombre que, sin duda alguna, fue un 
dirigente político y un referente de nuestro Partido 
en el departamento de Artigas. No tengo temor a 
equivocarme al decir que “el Toto” Juan -como era 
conocido popularmente- trascendió absolutamente 
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las fronteras partidarias y fue un hombre reconocido 
por todos los artiguenses por sus diferentes facetas. 
Como médico, como bien dijo la señora Senadora Xa- 
vier, fue un excelente profesional y un típico médico 
de las ciudades del interior, amigo de todos, de puer- 
tas abiertas. En aquellas épocas en que no existía el 
mutualismo, se dedicó básicamente a la atención de 
los que menos poseían y la mayoría de las veces sin 
cobrar las consultas. Las mujeres del departamento 
de Artigas lo reconocen más que como médico, como 
un amigo. Hoy en día, con tantas acciones a favor de 
la equidad de género, creo que el doctor Juan o “el 
Toto” Juan, fue realmente un amigo de sus pacientes 
y un defensor de las mujeres. 


Fue un filántropo; realmente no le importaba el 
dinero y, en ese sentido, participó de muchas accio- 
nes en instituciones sociales y clubes de servicio de 
su ciudad natal. Como Intendente mantuvo un estilo 
propio de la época -podría decirse, de un verdadero 
caudillo- y su departamento, a lo largo de sus dos Ad- 
ministraciones, tuvo la posibilidad de ver concretadas 
un sinnúmero de obras. Realmente, fue un muy buen 
Intendente. 


El doctor Juan fue un hombre polifacético que 
casi al final de su vida se dedicó a algunos empren- 
dimientos, incluso empresariales; por ejemplo, fue el 
fundador de la primera fábrica de agua mineral en el 
departamento de Artigas. Por otra parte, le gustaba 
volar; no era un piloto profesional y, aunque parezca 
mentira, volar era uno de sus hobbies preferidos. 


Creo que al votar este proyecto de ley en el día de 
hoy estaremos haciendo justicia y, más allá de las di- 
ferencias políticas, todo el pueblo de Artigas celebrará 
esta designación. 


Es cuanto quería manifestar. 
SEÑOR LARRAÑAGA.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR LARRAÑAGA.- Señor Presidente: adheri- 
mos entusiastamente a este proyecto de ley que rinde 
homenaje al doctor Luis Eduardo Juan. 


En este Senado de la República donde hay tan- 
tos ex Intendentes Municipales, estoy absolutamente 
convencido de que hablo por ellos también; el doctor 
Juan fue compañero de los señores Senadores Nin 
Novoa, Chiruchi, Da Rosa, Moreira, Viera y de quien 
habla. 


Fue un ser humano estupendo, una persona de 
bien, un hombre con las características que señaló el 
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señor Senador Viera y que contribuyó con su aporte 
y su buen humor a la gestión departamental y co- 
munal. Con su peculiaridad fronteriza, con su estilo 
campechano y su forma franca de atender a los ciu- 
dadanos de su departamento de manera permanente, 
el doctor Juan fue un gran compañero de todos los 
Intendentes Municipales. 


Para el Partido Nacional es un enorme honor po- 
der acompañar esta iniciativa legislativa. En mi caso, 
como Presidente del Congreso de Intendentes, me 
correspondió el triste honor de hacer uso de la pala- 
bra el día de su desaparición física. 


Creo que con la aprobación de este proyecto de 
ley se hace justicia con un hombre que fue Intenden- 
te Municipal de Artigas, que hizo mucha obra, que 
ayudó a mucha gente, incluso a la más humilde del 
departamento, lo cual, sumado a su condición de mé- 
dico, lo convirtió en un personaje político accesible 
de enorme bondad y condición humana. 


Quería expresar estas palabras más allá de que, 
en su conjunto, puedan resultar avaras al momento 
de rendir homenaje a quien fuera un gran político del 
departamento de Artigas, a un hombre de inmensa 
sencillez y de una enorme calidad humana. 


Nada más. Muchas gracias. 
SEÑOR DA ROSA.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR DA ROSA.- Señor Presidente: deseo su- 
marme a las consideraciones que han hecho sobre 
este tema los señores Senadores preopinantes y ad- 
herir al informe que ha realizado la señora Senadora 
Xavier, para la designación del Centro Departamental 
de Salud Pública del departamento de Artigas con el 
nombre “Doctor Luis Eduardo Juan”. 


Conocí al doctor Juan y fui colega de él durante 
mi primer mandato como Intendente, mientras que 
él estaba en su segundo período al frente de la Inten- 
dencia de Artigas. 


Para resumir con pocas palabras la personalidad 
del doctor Juan diría que fue un gran humanista. Fue 
un típico médico de campaña, que no tenía hora pero 
sí mucha consideración para tratar a un paciente. En 
su personalidad tenía algo que es muy importante en 
el ser humano: la autenticidad. Sin hacer alharaca, el 
doctor Juan era uno de esos médicos y seres huma- 
nos capaz de entrar al rancho más pobre, humilde y 
marginado del departamento de Artigas con la misma 
dignidad, bonhomía y estado de ánimo que a la casa 
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del vecino más acaudalado. Eso es algo que muchas 
veces se postula en las palabras, pero no es tan fácil 
de cumplir en los hechos. 


Soy testigo, además, de la austeridad en que vi- 
vía, porque lo visité muchas veces en aquella época, 
en cumplimiento de las tareas que teníamos siendo 
Intendentes en el norte del país. También sabía de 
su vocación de piloto y de su agrado por los autos an- 
tiguos. En reiteradas oportunidades lo vimos llegar a 
los Congresos de Intendentes en el coche tal vez más 
antiguo, un viejo Ford Falcon verde, siempre con la 
misma bonhomía y con muchas ganas de resolver los 
problemas. 


Recuerdo que una de las últimas veces que traté 
al doctor Juan fue en oportunidad del encuentro in- 
ternacional entre los entonces Presidentes Fernando 
Henrique Cardoso y Julio María Sanguinetti en la ciu- 
dad de Rivera, al que habíamos sido invitados algunos 
Intendentes de la región. En esa ocasión, recuerdo 
que estaba el doctor Juan, quien me describió con 
frialdad y naturalidad la enfermedad que tenía y has- 
ta el tiempo de vida que le quedaba. Me dejó petrifica- 
do ver a un ser humano que con la misma naturalidad 
y bonhomía con la que hablaba sobre cualquier tema, 
describía cuál era su mal y cómo iba a terminar su 
vida. Ese es un recuerdo que me quedó especialmen- 
te del doctor Juan y que quiero mencionar en esta 
oportunidad. 


Me parece que la designación es merecida, funda- 
mentalmente, reitero, por su condición de hombre de 
pueblo, de médico y de humanista. Fue alguien que 
verdaderamente puso al ser humano en el centro de 
sus consideraciones y de sus motivaciones en su vida 
como profesional, como ciudadano y como político de 
su departamento. 


SEÑOR NIN NOVOA.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR NIN NOVOA.- Señor Presidente: quiero 
sumarme a este homenaje que se le está tributando al 
doctor Juan, en virtud de que también tuve el gusto 
de compartir muchos momentos con él en los diez 
años en que estuve al frente del Gobierno Departa- 
mental de Cerro Largo. 


En el primer período de renacimiento de la demo- 
cracia -por decirlo de algún modo-, un conjunto de 
hombres -en aquel momento no había ninguna mujer 
al frente de una Intendencia- accedían por primera 
vez a la experiencia de gobernar los departamentos. 
Quiero recordar además que el doctor Juan integraba 
el Partido Colorado, que en aquel momento tenía una 
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muy fuerte presencia en los Gobiernos Departamen- 
tales de Artigas, Salto, Paysandú, Río Negro, Soriano, 
Canelones, Maldonado, Rocha, Lavalleja y Rivera. En 
esos departamentos gobernaban hombres del Partido 
Colorado que hicieron un gran aporte a la recons- 
trucción democrática y también a ese nuevo rol que 
comenzó a gestarse en los Gobiernos Departamen- 
tales, porque los Intendentes empezaron a ser una 
figura distinta a la de los Intendentes tradicionales. 
El doctor Juan integraba, precisamente, esa categoría 
de hombres que combinaba métodos tradicionales de 
hacer política con esa responsabilidad que nacía para 
todos aquellos que teníamos la posibilidad de hacer 
renacer y consolidar la democracia. 


Quiero sumarme a las manifestaciones que han 
hecho distintos señores Senadores que lo conocieron, 
sobre todo, en su rol de Intendente, porque cuando 
se trató este tema yo presidía el Senado y, entonces, 
era más difícil hacer manifestaciones desde la banca. 
Reitero que me sumo a este justo y reconocido home- 
naje al doctor Luis Eduardo Juan. 


SEÑOR MOREIRA. Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE .- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR MOREIRA.- Señor Presidente: también 
deseo sumar mi voz a las expresiones de los ex com- 
pañeros Intendentes y actuales compañeros del Se- 
nado de la República. No conocí tan profundamente 
al doctor Juan porque fui un Intendente del sur del 
país, en el que se encuentran departamentos que tie- 
nen, quizás, costumbres políticas bastantes diferen- 
tes a aquellos del norte, de la frontera seca. Recuerdo 
algunas diferencias muy simpáticas que mantuvo el 
ex Intendente Juan con el Tribunal de Cuentas de 
la República, en cuanto al tema de la reparación de 
maquinaria. Eso es algo propio de un estilo político 
que nunca rozó la honestidad de procederes de na- 
die y que quizás estaba en el límite de la ortodoxia. 
Son ejemplos de un Uruguay que quizás ya pasó, pero 
también son manifestaciones de la honestidad de pro- 
cederes y de la enorme sensibilidad que tuvieron ac- 
tores políticos en este país, de los cuales nos sentimos 
muy orgullosos, aunque pertenecieran a la otra colec- 
tividad histórica. 


Recuerdo un Congreso de Intendentes en el que 
estábamos con los hoy Senadores Larrañaga y Da 
Rosa, que se celebró en un período en que fallecieron 
cuatro Intendentes: Héctor Leis, “el Nene” Burgue- 
ño, Villanueva Saravia y Luis Eduardo Juan. Fue un 
período trágico en la historia de los Gobiernos De- 
partamentales. Entonces, en este homenaje al doc- 
tor Juan, deseo rendir homenaje a todos aquellos que 
también se esforzaron y fueron ejemplos de vida polí- 
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tica honesta y de rectitud de procederes, porque ello 
enorgullece a la democracia uruguaya. 


SEÑOR PASQUET-.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR PASQUET.- Señor Presidente: ante todo, 
queremos agradecer las expresiones vertidas por los 
señores Senadores de otros partidos con referencia a 
esta figura que, sin duda, se identifica con el Partido 
Colorado. En este sentido, valoramos muy especial- 
mente lo que se ha dicho resaltando la calidad huma- 
na y el singular perfil del doctor Juan. 


Por otra parte, queremos agregar simplemente un 
recuerdo del momento en que conocimos al doctor 
Juan en los primeros años de la década del 80, cuan- 
do estaba terminando la dictadura; todavía la pade- 
cíamos, aunque se empezaba a insinuar la reapertura 
democrática. 


En el marco de la actividad partidaria, que recién 
comenzaba en el año 1982, con las elecciones internas 
y todo lo que vino después, y en virtud de la predi- 
lección que tenía el entonces Secretario General de 
nuestro Partido por ir al departamento de Artigas -era 
una especie de cábala que repetía con cierta frecuen- 
cia-, tuvimos la ocasión de conocer al doctor Juan, 
quien nos impactó por esa manera tan particular de 
ser -que ha sido muy bien caracterizada en Sala por 
las exposiciones precedentes-, que conciliaba con toda 
naturalidad convicciones profundas y firmes con una 
bonhomía natural y una capacidad de relacionamiento 
con los ciudadanos de todos los partidos, todo lo cual 
le daba a su actuación política un tono muy especial. 
Era firme y al mismo tiempo tolerante, estaba con- 
vencido de sus ideas, pero era capaz de dialogar con 
todos. Este perfil del doctor Juan lo notamos también 
en otros hombres del interior, que tenían las mismas 
características, como el doctor Altivo Esteves -inolvi- 
dable Intendente y figura política de Rivera- y el doctor 
Alejandro, también médico y dirigente político de Ta- 
cuarembó; todos parecían cortados por la misma tijera. 


En particular, nos impresionaba -tal vez por nuestra 
edad entonces y por el momento político que se vivía, 
en el que, en algún caso, quizás nos excedíamos en la 
manera de plantear las cosas- la calma, la bonhomía y la 
sencillez de estas personas, que se mantenían firmes en 
sus convicciones. ¡Y vaya si lo habían sido manteniendo 
la bandera enhiesta durante los años de la dictadura! 
Sin embargo, cuando hablaban no ofendían, respetaban 
a todos y sabían entenderse con gente de todas las ideas 
políticas. Recordamos que ese rasgo nos vino a la mente 
en el acto del Obelisco, en 1983, cuando se escuchaba 
como música de fondo aquella estupenda canción -que 
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aún hoy nos eriza- que decía: “Libertad, libertad, sin ira 
libertad”. Estos hombres eran los que sabían defender 
la libertad sin ira y servir a sus convicciones e ideas, 
respetando, tolerando y llevándose bien con los conciu- 
dadanos de las más diversas orientaciones políticas. 


Por todo esto es que votaremos con profunda sa- 
tisfacción este proyecto de ley, rindiendo en lo íntimo 
de nuestra conciencia un sentido homenaje a la me- 
moria del doctor Juan. 


Nada más. Muchas gracias. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Esa canción proseguía: 
“Guárdate tu miedo y tu ira”. 


SEÑOR SOLARI.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR SOLARI.- Señor Presidente: me he sentido 
profundamente representado por las palabras de todos 
los señores Senadores, en particular, de los dos que 
pertenecen a mi partido. Creo que estos homenajes, 
además de honrar a una persona, deben tener un va- 
lor constructivo, un valor agregado; y creo que el valor 
agregado de este homenaje al doctor Juan es reflexio- 
nar sobre la evolución de la actividad médica en el país. 


El Uruguay se caracterizó durante muchos años 
por contar con médicos vocacionales, cuya principal 
preocupación era el bienestar de sus pacientes, inde- 
pendientemente de su capacidad económica y de su 
propia comodidad, más allá de las circunstancias en 
las que ese llamado los encontrara. Lamentablemen- 
te, en las últimas décadas hemos ido perdiendo esa 
capacidad y nos hemos encontrado -no quiero gene- 
ralizar- con que se ha ido creando una cultura de la 
profesionalización y, en cierta forma, de la comercia- 
lización del acto médico. 


Entonces, creo que el mejor homenaje que le po- 
demos rendir al doctor Juan es pedir a las Facultades 
de Medicina de este país, tanto pública como privada, 
que retomen ese sentido de la ética, de la vocación 
de servicio que debe tener todo médico. Cuando el 
profesional se enfrenta a un paciente -independien- 
temente de las consideraciones, cualesquiera sean-, 
su bienestar, recuperar su estado de salud, así como 
darle ánimo cuando esa recuperación no es posible, 
debe ser la principal función a cumplir. ¡Y vaya si “el 
Toto” Juan fue un ejemplo de ese tipo de médico! 


Nada más, muchas gracias. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la 
palabra, se va a votar en general el proyecto de ley. 
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(Se vota:) 

-30 en 30. Afirmativa. UNANIMIDAD. 
En discusión particular. 

Léase el artículo único del proyecto de ley. 
(Se lee:) 


SEÑOR SECRETARIO (Hugo Rodríguez Filip- 
pini).- “Artículo Único.- Desígnase “Doctor Luis 
Eduardo Juan” el Centro Departamental de Salud Pú- 
blica del departamento de Artigas, dependiente de la 
Administración de los Servicios de Salud del Estado.” 


SEÑOR PRESIDENTE.- En consideración. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota:) 

-30 en 30. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Queda sancionado el proyecto de ley, que se comu- 
nicará al Poder Ejecutivo. 


(No se publica el texto del proyecto de ley sancio- 
nado por ser igual al considerado.) 


19) “DOCTOR ALFREDO CRISCI DIGLIO” 


SEÑOR PRESIDENTE.- El Senado pasa a con- 
siderar el asunto que figura en quinto término del 
Orden del Día: “Proyecto de ley por el que se designa 
“Doctor Alfredo Crisci Diglio” el Liceo N* 1 de At- 
lántida, departamento de Canelones, dependiente 
del Consejo de Educación Secundaria, Administra- 
ción Nacional de Educación Pública (ANEP). (Carp. 
N* 184/10 - Rep. N* 84/10).” 


(Antecedentes: ) 


“Carpeta 184/10 
Repartido N*84/10 


Montevideo, 8 de junio de 2010. 

Proyecto de ley 
Artículo Único.- Desígnase “Doctor Alfredo Cris- 
ci Diglio” el Liceo N* 1 de Atlántida, departamento 
de Canelones, dependiente del Consejo de Educación 
Secundaria, Administración Nacional de Educación 


Pública (ANEP). 


Tabaré Viera, Senador. 
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Montevideo, 8 de junio de 2010. 
Exposición de Motivos 


En el año 1960 el doctor Alfredo Crisci entabló 
conversaciones con personas relevantes de la zona 
para crear un liceo en Atlántida. Hasta ese momento 
los jóvenes de la zona debían trasladarse hasta Pando, 
si podían solventarse los gastos. 


La maestra de la escuela Haydée Albornoz de La- 
torre junto con Juan Carlos Estomba, Juan Manuel 
Gutiérrez e integrantes de las fuerzas vivas, ven la 
posibilidad de crear un liceo propio. 


El 15 de marzo de 1961, de manera informal, co- 
mienzan las clases en el Country Club y luego en el 
Residencial Mercedes con cuarenta y siete inscriptos. 
Hasta 1962 los exámenes debían rendirse en Pando. 


El primer Director fue el doctor que atendía la Po- 
liclínica y principal impulsor de la iniciativa, Alfredo 
Crisci Diglio. 


Hacia el año 1962, el liceo se trasladó al local de 
la Escuela N* 146, habilitada por Secundaria como 
Liceo Popular y primer liceo de la costa que existía en 
un balneario. Tiempo después comenzó a construirse 
el local definitivo de la calle N* 9. 


Se trata de un centro de estudio de referencia, 
muy importante, relacionado al quehacer de la zona 
y con un prestigio ganado en años de esfuerzo y de- 
dicación. 


Actualmente se continúa trabajando en el proyec- 
to de centro: “Con nuestra mirada hacia la inclusión”, 
cuyos objetivos apuntan a desarrollar el seguimiento de 
los alumnos con dificultades, acrecentar el sentido de 
pertenencia, promover el vínculo de la currícula de las 
diferentes asignaturas, favorecer el compromiso desde 
el centro en el abordaje de conductas preventivas. 


Por otra parte durante la pasada Legislatura 
se presentó una propuesta similar por parte del 
Poder Ejecutivo a impulso de la Dirección, el 
personal docente y no docente de dicho centro y 
contó con el apoyo y los informes favorables de 
las autoridades de la Administración Nacional de 
Educación Pública. 


Por todas estas razones entendemos que es viable 
y oportuno nominar al centro educativo como “Doc- 
tor Alfredo Crisci Diglio”. 


Tabaré Viera, Senador. 


Antecedentes 
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ADMINISTRACIÓN NACIONAL DE 
EDUGACIÓN PÚBLICA, 
CONSEJO DIRECTIVO CENTRAL. 


Montevideo, 29 ENE 2009 


yr 
AA 


ACT. 
RESOL. 
| ma N 3-11324/03 


VISTO: La: Resolución N* 6, Acta N* 46 del 22 de julio de 
2004 del Consejo Directivo Central. 

RESULTANDO: 1) Que por el citado acto administrativo se 
obcio al Ministerio de Educación y Cultura con opinión favorable de 
esta Administración la iniciativa formulada por el Consejo de 
Educación Secundaria de denominar "Dr, Alfredo Crisci Diglio” al 
Liceo N* 1 de Atlántida del departamento de Canelones; 

11) Que con fecha 5 de abril de 2006 se solicita 
reiterar la solicitad de obrados; 

CONSID : T) Que por Sesión de Consejo N* 74 del 11 
noviembre de 2008, el Consejo de, Educación Secundaria eleva 
estos obrados con opinión favorable; 

M Que se estima pertinente acceder a lo 
solicitado; ; 

: A lo expuesto; 

EL CONSEJO DIRECTIVO CENTRAL DE LA ADMINISTRACIÓN 
NACIONAL DE EDUCACIÓN PÚBLICA; 

Resuelve: A 

Remitir copia autenticada de estos obrados al Ministerio de 
Educación y Cultura con destino al Poder Legislativo con opinión 
favorable de esta Administración para designar “Dr. Alfredo Crisci 
Diglio” al Liceo N* 1 de Atlántida del departamento de Canelones, 

Pase a la Sección Comunicaciones a efectos de la remisión 
dispuesta. Cumplido, vuelva al Consejo de Educación Secundaria a 
la espera de la nominación dispuesta 


CONEJO DAECTIVO CENTRAL 
Disapasto dde, de Ssorabaria Ez. 


02 FEB 2009 


> 


Secrotarla h 
A A SA CA ña 12 emprua! * 


- ¿pai 
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== 
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BIOGRAFIA. Lo Pra bego)_ 


DK. ALFREDO PASCUAL ALBERTO CRISCT DIGLIO 
Nació 20 de febrero 1902 falleció 12 de noviembre 1969.- 


Macido en Hivera Luego se traslado a Montevideo donde 
trabajaba con su padre como carpintero, mientras realizaba sus 
estudios primero de abogacía y luego de medicina Ántes de 
recibirse, imbajaba como Practicante en Sanidad Militar. $e casa 
el 16 de Agosto de 1941, y en el año 1947 se recibe de Médico. 
La Comisión e Fomento de Allántida lo invila a radicarse en la 
soma y el 1 de setiembre del 1998, asi lo hace y se campo de 
irmbajo 0 desde el Arroyo Pando husta el SoliWChico y la Ruta 
8.- Locgo de recibido inicio los cursos en el Ejercito Megando u. 
Grado de Mayor. - Pilúntropo por antonomasia.- Caritalivo, y una 
gran banhomia.- 

Iniciador de Rotary Atlántida y socio fundádor.- Mundador y 
primer Director del Licuo de Atlántida, Integrando a lodos las 
ubras que se realizaran en Allántida e impulsor de cllas.- Los que 
los recuerdan , hasta hoy , como un exgejente Médico y un 
especialista en Cardiología. ln sus últimos años se dedico a la 
investlgación , imomanda un daborilorio en villa Argentina, y 
estudiando la vida de las tortugas, para saber porque de su larga 
vida.-.- 
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Añaptuda 23 de junio de 2005 


Consejo de Educación Secundaria 
rector Lieneral 
Profesus Jorge Carbonell 


Pre ERRLE 


Parmaádo señor Diuector: 


. .. h a La u » 
Por la preseme la Dirección del Llicro de Atlapuida Mio lo y los 
funcionarios doceníes y no docentes. .que abajo suscriben tenemos el 
agrado de dirigirnos a usted con el fin de proponer una denominación 


para nuestro liceo según procedimiento en la corcular 1741/84 E-B. 


Creemos que el nombre que debe levar nuestro liceo es el de su 
fundador, el Doctor Alfredo Crisci Dighio, quien fuera además el primer 
dicector de nuestra institución . Asimismo dicha personalidad se cuenta 
entre aquellas impulsoras del desarrollo de obras de relevancia para la 
comunidad, desde su hogar como miembro del Rotary Club; contando 


de esta manera con el apoyo y el aprecio de los habitantes de la zona. 


Solicitamos que se considere nuestra propuesta, a la que le adjuntamos 


una hreve biografía del Doctor Crisei, a los efectos de su conocimiento. 


Saludamos a usted atentamente, 


Profesor Williams Moirano 


14 de julio de 2010 
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Comisión de Educación y Cultura 
ACTA N*8 


En Montevideo, el día siete de julio del año dos 
mil diez, a la hora dieciséis y cinco minutos se reúne 
la Comisión de Educación y Cultura de la Cámara de 
Senadores. 

Asisten los miembros señoras Senadoras Constan- 
za Moreira y Lucía Topolansky y señores Senadores 
Eber Da Rosa, Oscar López Goldaracena y Enrique 
Rubio. 

Faltan con aviso los señores Senadores José Amo- 
rín y Gustavo Penadés. 

Ejerce la Presidencia el señor Senador Eber Da 
Rosa, Presidente de la Comisión. 

Actúan en Secretaría la Secretaria de Comisión 
señora María Cecilia Fernández y el Prosecretario se- 
ñor José Sambucetti. 

ASUNTOS ENTRADOS 

Iniciada la sesión, por Secretaría se da cuenta de 
los asuntos entrados. 

* Solicitud de audiencia enviada por las señoras 
Graciela Marchese, Cristina Martínez, Perla Rissio, 
Alba Nieto, Beatriz Antonoff y Beatriz del Barrio, ar- 
tistas profesionales de más de 60 años, quienes de- 
sean plantear sus inquietudes relativas a la posible 
modificación de la Ley N” 18.384, de 17 de octubre 
de 2008, de creación del Estatuto del artista y acti- 
vidades conexas, con la finalidad de ser amparadas 
por una normativa que las incluya a los efectos de la 
seguridad social. 

* Nota remitida por el señor Alberto Cuevas, en la 
que expone la difícil situación del Instituto Superior 
de Educación Física (ISEF), cuyos alumnos se ven 
imposibilitados de cursar y culminar sus estudios de- 
bido a la falta de profesores. 

ASUNTO APROBADO 

Se pone a consideración el asunto que figura en el 
orden del día: CARPETA _N* 184/10. Proyecto de ley 
con exposición de motivos presentado por el señor 
Senador Tabaré Viera, por el que se designa “Doctor 
Alfredo Crisci Diglio” el Liceo N* 1 de Atlántida, de- 
partamento de Canelones, dependiente del Consejo 
de Educación Secundaria, Administración Nacional 
de Educación Pública. Esta designación cuenta con 
el informe favorable del Codicen, que ha recabado y 
enviado a la Comisión el visto bueno de la Inspección 
del Liceo y las fuerzas vivas de la zona. 

Se vota: 4 en 4. Afirmativa. UNANIMIDAD. Se 
designa Miembro Informante a la señora Senadora 
Lucía Topolansky, quien lo hará en forma verbal. 

ASUNTOS CONSIDERADOS 

Los integrantes de la Comisión acuerdan que, a 
medida que lleguen los informes favorables del Co- 
dicen para designar escuelas cuyos proyectos de ley 
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con aprobación de la Cámara de Representantes fue- 
ron archivados por fin de legislatura, las iniciativas 
se presenten nuevamente para ser aprobadas en la 
Comisión. 

El señor Senador López Goldaracena informa que 
mantuvo conversaciones con el señor Rector de la 
Universidad de la República doctor Rodrigo Arocena, 
en relación con la situación del Instituto Universitario 
Punta del Este (UIPE), buscando posibles soluciones 
para quienes egresaron de dicho centro de estudios. 
Manifiesta además que recibió documentación de un 
profesor de la sede Rivera del mencionado Instituto, 
que también apunta a dar solución a la misma proble- 
mática. Por Secretaría se repartirá para conocimiento 
de todos los integrantes de la Comisión. 

RESOLUCIONES 

Se conceden dos solicitudes de audiencia para el 
próximo miércoles 14 de julio. Hora 16 Artistas profe- 
sionales uruguayas con más de 60 años, que plantean 
la necesidad de modificar la normativa que rige la 
profesión del artista, con el fin de que se contemple 
su situación y puedan ampararse en ella. 

Hora 16.30: Sicólogos integrantes de equipos mul- 
tidisciplinarios del Consejo de Educación Secundaria 
que solicitan poder informar sobre la función que cum- 
plen y las propuestas para un mejor funcionamiento. 

De lo actuado, se procede a tomar versión taqui- 
gráfica, cuya copia dactilografiada luce en el Distri- 
buido N* 180/10, que forma parte de esta acta. 

Finalizado el orden del día, a la hora dieciséis y 
veinte minutos se levanta la sesión. 

Para constancia se labra la presente acta que, una 
vez aprobada, firman el señor Presidente y la señora 
Secretaria de la Comisión. 


Eber Da Rosa, Presidente; María Cecilia 
Fernández, Secretaria.” 

SEÑOR PRESIDENTE..- Léase el proyecto. 

(Se lee) 

-En discusión general. 


¿La señora Senadora Topolansky informará este 
proyecto de ley? 


SEÑORA TOPOLANSKY.- Señor Presidente: no 
tengo claro si soy la encargada de informar este nom- 
bramiento. 


SEÑOR VIERA.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE .- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR VIERA.- Señor Presidente: el destino o 
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la providencia -no la divina- ha querido que en esta 
misma sesión estemos tratando homenajes de perso- 
nalidades bastante similares. En este caso se trata de 
designar el liceo de la localidad de Atlántida, Cane- 
lones, con el nombre “Doctor Alfredo Crisci Diglio”, 
que casualmente también fue un médico de caracte- 
rísticas similares a las del doctor Juan. 


Estamos hablando de una persona que nació en 
Rivera y que desde muy joven se trasladó con su fa- 
milia a Montevideo, donde trabajó como carpintero 
junto a su padre. Al mismo tiempo, estudió la carrera 
de Medicina y se recibió en 1947. Al año siguiente 
recibió la invitación de los pobladores de Atlántida de 
aquella época -que, sin duda, eran muy pocos- para 
radicarse allí como médico. Así fue que entre los pri- 
meros pobladores de ese balneario se transformó en 
un hombre referente de su época, de su localidad, y 
diría que de toda la región. Era un filántropo, caritati- 
vo, de una gran bonhomía e iniciador del Rotary Club 
de Atlántida -socio fundador, por supuesto- y puedo 
decir que durante su proficua vida en esa ciudad in- 
tervino en todas las obras que se realizaron. Allí se lo 
recuerda hasta el día de hoy como un excelente médi- 
co, un especialista en Cardiología que en sus últimos 
años se dedicó a la investigación montando, incluso, 
un laboratorio en Villa Argentina, para estudiar la vida 
de las tortugas y entender por qué viven tantos años. 


El doctor Crisci entabló entonces conversacio- 
nes con los vecinos de la zona para crear un liceo 
en Atlántida, en el año 1960. Hasta ese momento los 
jóvenes de Atlántida y de las zonas cercanas debían 
trasladarse al liceo de Pando, que era el más cercano; 
hay que tener en cuenta las condiciones de transpor- 
te que existían en esa época. 


Es así que el 15 de marzo de 1961, de manera 
informal, comienzan las clases en el Country Club 
de Atlántida y luego en el Residencial Mercedes, pero 
hasta 1962 los exámenes debían rendirse todavía en 
Pando. A partir de esa fecha fue oficializado el liceo y 
el doctor Alfredo Crisci fue su primer Director. 


En definitiva, este proyecto de ley estaba en car- 
peta y ya contaba con media sanción de la Cámara 
de Representantes; se trata de una iniciativa de los 
pobladores de Atlántida que contó con el aval del Po- 
der Ejecutivo a través del Codicen, que lo envió con 
informe favorable. Creo que se hace justicia con el 
doctor Alfredo Crisci Diglio, hombre recordado, que- 
rido y amado por Atlántida, pero sobre todo por haber 
sido el impulsor de la creación del liceo que, si el Po- 
der Legislativo da su voto conforme, a partir de ahora 
llevará su nombre. 


Muchas gracias. 
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SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la 
palabra, se va a votar en general el proyecto de ley. 


(Se vota:) 

-24 en 24. Afirmativa. UNANIMIDAD 
En discusión particular. 

Léase el artículo único del proyecto de ley. 
(Se lee:) 


SEÑOR SECRETARIO (Hugo Rodríguez Filip- 
pini).- “Artículo Único.- Desígnase “Doctor Alfredo 
Crisci Diglio” el Liceo N* 1 de Atlántida, departamen- 
to de Canelones, dependiente del Consejo de Educa- 
ción Secundaria, Administración Nacional de Educa- 
ción Pública (ANEP).” 


SEÑOR PRESIDENTE.- En consideración. 


En vista de que este proyecto de ley debe ir a la 
Cámara de Representantes, solicito a los señores Se- 
nadores que me permitan hacer una corrección que 
quise hacer en las otras iniciativas. Donde dice: “De- 
sígnase “Doctor Alfredo Crisci Diglio” el Liceo N* 1 
de Atlántida”, debe decir: “Desígnase “Doctor Alfredo 
Crisci Diglio” al Liceo N* 1 de Atlántida”, porque esa 
es la redacción correcta. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el 
texto propuesto. 


(Se vota:) 
-26 en 26. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Queda aprobado el proyecto de ley, que se comu- 
nicará a la Cámara de Representantes. 


(Texto del proyecto de ley aprobado:) 


“Artículo Único.- Desígnase “Doctor Alfredo Cris- 
ci Diglio” al Liceo N* 1 de Atlántida, departamento 
de Canelones, dependiente del Consejo de Educación 
Secundaria, Administración Nacional de Educación 
Pública (ANEP).” 


20) ENMIENDA AL ARTÍCULO 3 DEL CONVE- 
NIO CONSTITUTIVO DEL FONDO PARA EL 
DESARROLLO DE LOS PUEBLOS INDÍGE- 
NAS DE AMÉRICA LATINA Y EL CARIBE 


SEÑOR PRESIDENTE.- El Senado pasa a consi- 
derar el asunto que figura en sexto término del Or- 
den del Día: “Proyecto de ley por el que se aprueba la 
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Enmienda al Artículo 3 del Convenio Constitutivo del 
Fondo para el Desarrollo de los Pueblos Indígenas de 
América Latina y el Caribe (Fondo Indígena), adop- 
tada por la Resolución N* 8 de la Octava Asamblea 
General Ordinaria del Fondo para el Desarrollo de los 
Pueblos Indígenas de América Latina y el Caribe (FI- 
LAC), que tuvo lugar en la ciudad de México DF en 
los días 7 y 8 de noviembre de 2008. (Carp. N* 155/10 
- Rep. N* 83/10)”. 


(Antecedentes: ) 


“Carp. N* 155/10 
Rep. N” 83/10 


PODER EJECUTIVO 


Ministerio de Relaciones Exteriores 
Ministerio de Educación y Cultura 


Montevideo, 3 de mayo de 2010. 
Señor Presidente de la Asamblea General: 


El Poder Ejecutivo tiene el honor de dirigirse a 
ese Cuerpo, de conformidad con el Artículo 168 nu- 
meral 20 de la Constitución de la República, a fin de 
reiterar el Mensaje de fecha 5 de octubre de 2009, 
que se adjunta, por el cual se solicitó la aprobación 
parlamentaria de la “Enmienda al Artículo 3 del Con- 
venio Constitutivo del Fondo para el Desarrollo de 
los Pueblos Indígenas de América Latina y el Caribe” 
(Fondo Indígena), adoptada por la Resolución Nro. 8 
de la Octava Asamblea General Ordinaria del Fondo 
para el Desarrollo de los Pueblos Indígenas de Amé- 
rica Latina y el Caribe (FILAC), que tuvo lugar en la 
ciudad de México D.F, en los días 7 y 8 de noviembre 
de 2008. 


Al mantenerse vigentes los fundamentos que en su 
oportunidad dieron mérito al envío de aquel Mensaje, 
el Poder Ejecutivo se permite solicitar a ese Cuerpo 
la pronta aprobación del mismo. 


El Poder Ejecutivo reitera al señor Presidente de 
la Asamblea General las seguridades de su más alta 
consideración. 


José Mujica, Presidente de la República; Luis 
Almagro, Ricardo Ehrlich. 


Proyecto de ley 


Artículo Único.- Apruébase la “Enmienda al Ar- 
tículo 3 del Convenio Constitutivo del Fondo para el 
Desarrollo de los Pueblos Indígenas de América La- 
tina y el Caribe” (Fondo Indígena), adoptada por la 
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Resolución Nro. 8 de la Octava Asamblea General Or- 
dinaria del Fondo para el Desarrollo de los Pueblos 
Indígenas de América Latina y el Caribe (FILAC), 
que tuvo lugar en la ciudad de México D.F, en los 
días 7 y 8 de noviembre de 2008. 


Luis Almagro, Ricardo Ehrlich. 
Montevideo, 5 de octubre de 2009. 
Señor Presidente de la Asamblea General: 


El Poder Ejecutivo tiene el honor de dirigirse a la 
Asamblea General, de conformidad con lo dispuesto 
por los artículos 85, numeral 7 y 168, numeral 20 de 
la Constitución de la República, a fin de someter a su 
consideración el proyecto de Ley adjunto, mediante 
el cual se aprueba la Enmienda al artículo 3 del Con- 
venio Constitutivo del Fondo para el Desarrollo de los 
Pueblos Indígenas de América Latina y el Caribe (Fon- 
do Indígena), adoptada por la Resolución Nro. 8 de la 
Octava Asamblea General Ordinaria del Fondo para el 
Desarrollo de los Pueblos Indígenas de América Lati- 
na y el Caribe (FILAC), que tuvo lugar en ciudad de 
México D.F, en los días 7 y 8 de noviembre de 2008. 


Nuestra República es Parte del mencionado Con- 
venio desde el 17 de febrero de 1999, fecha de ratifi- 
cación, la cual fuera aprobada por Ley N* 17.019 de 
23 de octubre de 1998. 


La Resolución N”* 8 ha dispuesto consolidar la 
práctica adoptada por la II Asamblea General del Fon- 
do en cuanto a la composición bipartita del Consejo 
Directivo. 


El artículo 3% en su num. 3.3 establece: 


3.3 
Consejo Directivo. 


a) composición. El Consejo Directivo estará com- 
puesto por nueve miembros elegidos por la Asamblea 
General, que representen en partes iguales a los Go- 
biernos de los Estados de la región Miembros del Fon- 
do Indígena, a los Pueblos Indígenas de estos mismos 
Estados Miembros y a los Gobiernos de los otros Esta- 
dos Miembros. El mandato de los miembros del Con- 
sejo Directivo será de dos años debiendo procurarse 
su alternabilidad. 


La enmienda adoptada por la Asamblea modifica 
dicha disposición la que quedará redactada: 
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3.3 

a) Composición: El Consejo Directivo estará com- 
puesto por doce miembros elegidos por la Asamblea 
General, que representen en partes iguales a los Go- 
biernos de los Estados Miembros y a los Pueblos Indí- 
genas de los Estados Miembros. La representación de 
los Gobiernos de los Estados miembros garantizará el 
equilibrio entre la representación de los Estados re- 
gionales y extrarregionales. El mandato de los miem- 
bros del Consejo Directivo será de dos años, debiendo 
procurarse su alternabilidad. 


De esta forma se da base legal a la práctica de 
composición ya adoptada por la Asamblea. 


Habiendo sido la modificación adoptada por la 
unanimidad de la Octava Asamblea tal cual lo esta- 
blece el Artículo 12 del Convenio Constitutivo, no se 
encuentran reservas al respecto. 


En atención a lo expuesto y reiterando la conve- 
niencia de la aceptación de este tipo de Enmiendas, 
el Poder Ejecutivo solicita la correspondiente aproba- 
ción parlamentaria. 
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El Poder Ejecutivo reitera al Señor Presidente de 
la Asamblea General las seguridades de su más alta 
consideración. 


Tabaré Vázquez, Presidente de la República; 
María Simon , Gonzalo Fernández, Pedro Vaz. 


Proyecto de ley 


Artículo 1*.- Apruébase la Enmienda al artículo 3" 
del Convenio Constitutivo del Fondo para el Desarrollo 
de los Pueblos Indígenas de América Latina y el Cari- 
be (Fondo Indígena), adoptada por la Resolución Nro. 
8 de la Octava Asamblea General Ordinaria del Fondo 
para el Desarrollo de los Pueblos Indígenas de América 
Latina y el Caribe (FILAC), que tuvo lugar en ciudad 
de México D.F, en los días 7 y 8 de noviembre de 2008. 


Artículo 2”.- Comuníquese, etc. 


Tabaré Vázquez, Presidente de la República, 
María Simon, Gonzalo Fernández, Pedro Vaz. 
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oy quen 
DO 
INDIGENA 


La Paz, Bolivia, 25 de mayo de 2009 


Cite FONIDIM UN" 194/09 


Excmo, Señor 
Gorzalo Fernández 
Ministro de Relaciones Exteriores 
República Oriental del Uruguay 
: Presente 


Excelentisimo señor Ministro: 


Me es muy grato remitir para su conocimiento el Acta de la Octava Asambleas General 
Ordinaria del Fondo pera el Desarrollo de los Pueblos Indígenas de América Latina y El 
Caribe (Fondo Indigena), realizada en la credad de México DE, en el mes de noviembre 
-reción pesado. ) 


«¿Al poner en sus manos este documento desso llamar su atención ecerca de la Resolución 
N* $ de la citada Asamblea, por medio de la cual se mandata al Consejo Directivo soltcitar 
a los representanizs de ¿os Gobiernos de los Estados Miembros que promuevan la 
ratificación de la ENMIENDA adjunta ame las autoridades nacionales correspondientes. 


Por oto lado, establece que esta modificación entrará en vigencia cuando el 
instrumento de ratificación haya sido depositado conforme al párrafo 14.1 del artículo 14 
del Convenio Constitutivo, por al menos tres Estados de la región, e instraye que, miéntras 
esta modificación entre en vigencia, $e estará a la práctica adoptada por la II Asamblea 
General. 


Luego de realizadas las consultas jurídicas corespondientes y uná vez que 56 ha 
efectuado el respectivo depósito ante el 5r, Secretario General de la Organización de 
Naciones Unidas, remito a usted el contenido de la ENMIENDA para la realización de las 
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gestiones. que .correspondan. para el logro de la ratificación de este instrumnerio por el 


órgano designado por la legislación del Estado que usted representa. 


Aprovecho la oportunidad para hacer conocer 4 5.É, mi mejor disposición de servir a la 
causa de muestros pueblos como Presideme del Consejo Directivo del Fondo Indigena, 
responsabilidad que, por mandato de la VI Asamblea, cumpliré hasta la celebración de la IX 
Asamblea General Ordinaria de nuestro orgardsmo que tendré lugar en mayo de 2010, en 
España. 


Con este motivo, hago propicia la ocasión para manifegarle las muestras de mis 
consideraciones mas distinguidas, 


Labs Evels Apdrade 
Presidente del Consejo Direcivo 
Fondo para el Desarrollo de bos Pueblos indigenas 
de América Latina y El Caribe 
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Antecedente 


La VIH Asariblea General en su RESOLUCIÓN N* 3 ha dispuesto corsolidar la práctica adoptada 
por la Il ASAMBLEA GENERAL en cuento a la composición bipartita del Coraejo Directivo, y 
mandará “Modificar la composición del Comejo Directivo y, por tarso, reemplazar el texto del 
iteral a) Composición, del moneral 13 Consejo Directivo del artículo 3, ESTRUCTURA 
ORGANIZACIONAL, del Converis Conutirutivo del Fondo Indípena por el Siguiente: 


"a | Composición: El Consejo Directivo estará compuesto por doce miembros elegidos por 
la Assmbleo General que represeñtes €n portes iguelos a los Gobiernos de los Luodos 
Hiembros yy a las Pueblos Indigenas de los Estados Miembros. La representación de dos 
Gobiernos de los Estados miembros gorantizard el equilibrio entre la representación de los 
Enados regionales y toraregionales. El mandato de los miembros del Conejo Directro 
serd de des años, debiendo procurarse su alternabllidad”, 


El Fondo Indigena, organismo de derecho público internacional, representado por vu presidente, Se. 
Luis Évelis Andrade Crsarsa, de cumplimierto a la envepa de esta RESOLUCIÓN al Depositario 
del Convenio Constitotivo del Fondo para el Desarrollo de los Pueblos Indigenas de América Latina 
y El Caribe (Fondo Indigena). 

Ésta modificación entrará en vigencia cando el insrumento de ratificación haya sido depositado 
conforme al párrafo 14.1 del articulo 14 de Convenio Constitutiva, por al menos tr Estados de la 
Región. ' 


ao qUe modificación ene e vigencia, se estará a la próctica adopiada por la Il Asumbiea 
enenal. 
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CONVENIO CONSTITUTIVO DEL 
FONDO PARA EL DESARROLLO DE LOS PUEBLOS 
INDIGEMAS DE ÁMERICA LATINA T EL CARIBE 


Laé Altas Fartéo Contratenteó! 


Convocadao en la Ciudad de Esdrid, España, en la ocarnión de 
la Segunda Cunbra de los Estados Ibero-ansticanos el 23 y 24 
de julio de 1992; 


Recordando los términos de la Declaración Univarial de 
Derechos Humazos, del Pacto Joternacional de Derechos 
Econónicos, Sociales y Culturales y del Pacto Internacional 
de Dereckos Civiles y Políticos; 


considerando las poreso intermacionales enunciadas nn el 
Convenio de la Organización Internacional del Trabajo sobra 
Pueblos Indigenas y Tribales, adoptado por la Conferencia 
Internacional del Trabajo en 158%; 


Adoptan, 6n presencia de representantes de pueblos indigenas 
de la región, el siguiente CONVENIO CONSTITUTIVÓ DEL FONDO 
PARA EL DESARROLLO DE LOS PUEBLOS INDIGENAS DE AMERICA LATINA 
Y EL CARIBE: 


ARTICULO 1* 
OBJETO T FOBEIONES 


1.1 —Chíoto. El objeto del Fondo para el Dosarrollo de los 
Pueblos Indigenas de AÁnérica Latina y el Caribes, en 
adelante denominado "Fondo Iodigena", es al de estable 
car ún mscaniomo destinado a apoyar los procestcá de 
avtodesárrollo de pueblos, comunidados y organizaciones 
ipdigacas de la Anárica Latina y del Caribe, es adelan- 
ta denominados "Pueblos Indígenas”. 


Se entenderá por la exprevión *Pueblos Indigenas” a los 
pueblos indigenas que descienden de poblaciones que 
habitaban en el pales o en usa región geográfica a la 
que pertenece el país en la época de la conquista o la 
colonización o del entablecimiento de las actuslos 
fronterás estatales y que, cualquiera que tés su nitus- 
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ción jurídica, conservan todas sus proplas institu- 
clones bócioles, ocondalcas, dulturalós y políticas, O 
parte de ellas, Adaro, la conciencia de su identidad 
Jndigeña deberá copoldorarse un criterio fundamental 
pera determinar los grupos a los que se aplican las 
disposiciones del presente Convenio Constitutivo. 


La utilización del táraino Pueblos sn eto Convenio no 
deberá interpretarse en el sontido de que tenga impli- 
cación alguso on lo que otañe a los derechos que pueda 
conferirós a dicho térmico sn $1 Derecho Internacional. 


Funciones. Para lograr la reslización del objeto 
epusciado en el párrafo 1.1 de esto artículo, el Fondo 
Indigena tendrá lao siguientes funciones básicas: 


aj) Proveer una instancia de didlogo para alcanzar la 
corcertación en la formlación de políticas de densrro- 
lio, operaciones de asistencia técnica, programas y 
proyectos de interás para los Pueblos Indigenas, con la 
participación de los Goblernos de los Estados de la 
región, Gobiernos de otros Estados, organlimos proves 
dores de recursos y los mismos Puéblos Indigenas. 


bj Canallzar recursos financieros y técnicos para los 
proyectos y prograzas prioritarios, concertados con los 
Fueblos Indigenas, asñeguracdo que contribuyan a crear 
las condiciones para el autodesarrollo de dichos 
Pueblos. 


e) Proporcionar recursos de capacitación y aolatencia 
técnica para apoyar al fortalecimiento inotitucional, 
la capacidad de gestión, la forración de recursos 


humanos y de inforeación y asininno la investigación de 
los Pueblos Icdígenas y sus organizaciones. . 


ARTICULO ¿* 
MIEMBROS Y RECURSOS 


Mienteca. Serán Hiembros del Fondo Indígena los Estados 
qué depositen en la Socrotaria Coneral de la Organiza- 
ción de las XHaciones Unidos el instrumento de ratlifica- 
ción, de acuerdo con sus requicitos constitucionales 
internos y de conforaidad con el párrafo 14.1 doi 
articulo catorce de ente Convenio. 
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Escursoa. Constituirán recursos del Fondo Indigona las 
contribuciones de los Estados Mienbros, portes de 
otros Estados, orgenistos atltilaterales, bilaterales 
o neclonales de carácter público o privado, donantes 
inotitucionales y lose ingresos netos generados por las 
actividades 6 inversiones del Fondo Indigena. 


Jipetrumentes de Ccomiribución. Loó Instrumentos de 
Contribución serán protocolos firmados por cada Estado 


Hierbro para establecer 00 respectivos eoseproainos de 
aportar ál Fondo Indigana recursos para la conformación 
del patrimonio de dicho Pondo, de acuerdo con el 
párrafo 2.4. Otros aportes se zogirán por lo eóteble- 
cido en 6l artículo quinto de ente Cosvonlo. 


Hatoralaza de lan Contribuciones. Las Contribuciones al 
Fondo Indigena podrán efectuarse en divisos, Poneda 
local, añintencia técnica y en especia, de acuerdo con 
los reglamentos dictados por la Asarblea Geñeral. Lob 
aportes 6 soñeda local deberás nújotarse 64 condiciones 
de rantenimiento de valor y tasa de cambio, 


ARTICULO 3* 


A AAA 


Crcgones del Fondo Indigenas. £on órgenos del Fondo 
Indígena la Acambiea General y el Consejo Directivo. 


Ananblea Genezal. 
6) Composición. La Asamblea General estará compuerta 


(1) vn delegado acreditado por el Gobierno de cada 
uno de los Estódos Hissbros; Y 


(11) un delegado de los Pueblos Indigenes de cada 
Estado de la región Hiesbro del Fondo Indígena, 
acreditado por su respectivo Goblerno luego de 
consultés llevadas a efecto con lar organiracio- 

, hes indigaras de ese Estado. 


b) Decialones. 


(1) Las decisiones terárn tomadas contando con la 
unanialdad de los votos afirmativos de Los 
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delegados de los Estados de la región Mierbros 
del Fonda Indígena, asi como con la mayoria de 
los votos afirnativos de los representantes de 
otros Estados Mlesbrcos y la nayoría de los 
votos afirmativos de los delegados de los 
Pueblos Indigenas. 


, En añitos que sfectón a Pueblos Indigenas de 


uno o más paísosn, ce requerirá además, el voto 
-afirastivo de sus delegados, 


e) Eeglorento. La Aramblea Goneral dictará su Reglamen- 
to y otros qué considero necesarios pera el funelona- 
slento del Fondo Indigena. 


d) Fuenclonss. Son funciones de la Jamablen Gentral, sin 
limitarse a ellas: 


(4) 


(11) 


(111) 


(iv) 


(vw) 


(vi) 


(wii) 


formilar la politica general del rendo ¡ndi- 
gena y adoptar las nedidas que seso necesarias 
pera el logzo de sus objetivos; 


aprobar los criterios básicos para la elabo- 
ración de los planos, proyectoo y programas a 
var apoyados par el Fondo Indigena; 


aprobar la cordición de Mienbro, de acuerdo 
con las ostipulaciones de oeste Convonio y las 
reglas que establezca la Acsrblea General; 


aprobar al programa y prevupuesto anual y los 
estados de gestión periódicos de los recursos 
del Fondo Indigana; 


elegir a los miembros del Consejo Directivo a 
que us reflers el páúrralo 3.3 y delegar a 
dicho Consejo las facultades cecesarias para 
el funcionsciento del Fondo Indigena; 


aprobar la estructura técnica y adeinistra- 
tiva del Fondo Indigena y nombrar al Secre- 
taric Técnico. 


aprobar acuerdos especiales que permitan a 
Ebtadós que no 66ññ Hienbros, acÍ com a 
organizaciones públicas y privadas, co0parar 
COL O participar en el Fondo Icdigara; 
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(wiii) aprobar las eventuales rodificiciones del 
Convenio Constitutivo y consterles a la rati- 
ficación de log Estados Mierbros, cundo 
corresponda; 


(1x3) taraminar las operaciones del Fondo Indigena y 
nosbrar liquidadores. 


e) Reunlones. La Asamblea Coneral 66 réunica ordinaria- 
senté una Vez Al año y extreordinariarenta, lar vecas 
que ses necesario, por propia iniciativa o a solicitud 
del Consejo Directivo, de contoreidad con los procedi- 
mientos establecidos en el reglamento de la Asamblea 
General. 


a) Corponición. El Consejo Directivo esterá compuesto 
por nueves Elenbros elegidos por la Arembloa General, 
que representen en parteo iguales a los Gobiernos de 
los Entados de la reglón Hiembroo del Fondo Indigena, 
a los Pueblos Indigenas de estos mismos Estados Hiem- 
bros y a los Coblarnos de los otroó Ertados MianbrOS. 
El mandato de los niemsros del Conejo Directivo 6erá 
de dos años debiendo procuraros su alternabilidad, 


b) Decisiones» 


ti) Las deciniones serás tomadas contando con la 
unanimidad de loo votos aftirmativos de los 
delegados de los Estados de la región Hiembros 
del Fondo Indigena, c6l1 como con la mayoria 
de los votos alirmativos de los Tcprenentant es 
de otros Estados Miembros y la mayoría de los 
votos afirrativos de los delegados de los 
Pueblos Indígenas. 


(11) Las decisiones del Consejo Directivo que 
involucren a un determinado país requerirán 
aáderás, para su validez, la aprobación del 
Gobierno del Estodo de que se trate y del 
Fueblso Indigera beneficiarios, a través de los 
mecanissos más apropisdos. 
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e) Funciones. De conformidad con las normas, reglamen- 
tos Y orientaciones aprobados por la Asamblea CGensral 
sos funciones del Consejo Directivo: 


(1) 


(111) 


(vii) 


(viii) 


dx) 


proponer a la Acpamblea General los reglemeñtos 
y normas complenentarios para el cumplimiento 
de low objetivos del Fondo Indígena, incluyen- 
do el reglasento del Consejo; 


designar entre Us niembros a qu Presidente, 
pediante los mecañiselos de voto establecidos 
án él nunaral 3.3 (B)7 


adoptar les disposiciones necesarios para el 
cunplimiento de este Convenio y de las deci- 
elones de la Avambisa Gonecalj 


evaluar las neceridades técnicas y aduinis- 
trativas del Fondo Indigsna y proponer las 


” sadidas correspondientes a la Acacbioa Gano ; 


ral; 


adoinistrar los recursos del Fondo Indigena Y 
autorizar la contratación de créditos; 


elevar a consideración de la Anemblea General 
las propuentes de programa y de presupuesto 
anuales y los satados de gentión E de 
los recursos del Fondo Indigena; 


condiderar y aprobir prograrso y proyectón 
elegibles para recibir el apoyo del Fondo 
Indigena, de acuerdo con aus objetivos y 
reglamentos; 


gestionar y prestar asistencia técnica y el. 


apoyo necesario para la preparación de lon 
proyecton y PrOgrarsa; 


promover y esteblecer mecanismos de concerta- 
ción entre los Estados Miembros del Fondo 
Indigenas, totidodes cooperantes y beneficia- 
clon; 


proponer a la Asamblea Goneral el nombramiento 
del Secretario Técnico del Fondo Indigena; 
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(xi) suspander fesporalserte las cperaciones del 
Fondo Indigena hesta que la Asanblea General 
tenga la oportunidad de examinar la situación 
y tonar las sedidass perticentes; 


(x11) ejercer las dere atribuciones que le confiora 


este Convenio y las funciones que le asigoo la 


Aseables General. 


d) Esuniones. El Consejo Directivo se reunirá por lo 
páños trás Vécos al año, en los montó de abril, agosto 
y dicienbre y extraordinariamenta, cuando lo considore 
necegario. : 


ARTICULO 4* 


aj) La Asambleas Ganeral y el Consajo Directivo determi- 
parán y establecerán la estructura de gestión técnica 
y edalciotrativa del Fondo Indigona,: de acuerdo a log 
artículos 3.2 (4) (vi) y 3.3 (e) (dv) y (x). Esta 
añeructura, en adelante dencainada Secretariado Técni- 
co, estará integrada por persocal altarente calificado 
sn términos de formación profesional y experiencia y po 
excederá de diez personas, selo profesionales y cuatro 
administrativos. Los requerimientos adicionales de 
personal para sus proyectos podrán resolverss mediante 
la contratación de pervonal temporal, 


b) La Asablea Goneral, de considerarlo ntcario, 
podrá ampliar o modificar la composición del Secreta- 
riado Técnico, 


e] El Secretariado Tácnico funcionará bajo la dirección 
de un Secretario Décnlco designado de conformidad con 
las disposiciones sencionadas un el párrafo (8) prosa 
dente, 


: . La Asamblea General podrá 
autorizar la firma de contratos de admipiotración con 
entidades que cuentes con los recutaca y experiencia 
fequeridos para liesvaz a cabo la gestión tónica, 
financiera y edninistraciva de los recursos y acti- 
vidades del Fondo Indigena. 
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ARTICULO 5* 
ENTIDADES COOPERANTES 


Cooperación con Entidades que po 5060 Miembros del 
Fondo Indigana. El Fondo Indigena podrá firmar acuerdos 
especiales, aprobedos por la Asambleas Conoral, que 
peranitan a Estedos que no cen Miembros, al como a 
organizaciones locales, nacionales e internacionales, 
públicas y privadas, contribuir al patrimonio del Fondo 
Indígena, perticipar en sus actividades, 0 arbon. 


ARTICULO 6* 


Organización de las Operaciones. El Fondo Indigena 
organizará eun operaciones mediante una clasificación 
por Áreas de programas y proyectos, para facilitar la 
concentración de esfuerzos adninistrativos y financie- 
ros y la programación por medio de gestiones periódicas 
de recursos, que permitan el” complirlento de los 
objetivos concretos del Fondo Indigena. 


Beneficiarios. Los prograzas y proyectos apoyados por 
el Fondo Indigena beneficiarán directa y exclus ivemente 
a los Pueblos Indigenas de los Estados de América 
Latina y del Caribe que seán Miembros del Fondo Indigo- 
na o hayan suscrito un acuerdo especial con dicho Fondo 
para permitir la participación de los Pueblos Indigenas 
de su país on las actividados del mismo, de conforaldad 
con el artículo quinto. 


Criterion de Elegibilidad y Prioridad. La Asambles 
General adoptará criterios especiticos que permito, co 
forma interdependiente y tomando en cuenta la diverni- 
ded de los benediciarios, determicar la elegibilidad de 
los bolicitantes y beneficiarios de las operaciones del 
Fondo indígena y outablocer la prioridad de les pro- 
grama y proyectos, 


rondici e sl ani 


aj Teniendo en cuenta lap csrecteristicao diversas y 
particulares de los eventuales beneficiarios de los 
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programas y proyectos, la Acsnblea General establecerá 
parámetros flexibles s-o0er utilizados por el Consaje 
Directivo para determinar las nodalidades de financia- 
elento y esteblecer las condiciones de ejecución para 
cada programa y proyecto, 61 consulta con los interesa- 
don. 


bj De conformidad con los criterios aludidos, el Fondo 
Indígena concederá recursos bo recnbolsables, eréditos, 
garantías y otras modalidades aprepledas de financia- 
miento, colors o combinadan. 


ARTICULO 7* 
EVALUACIÓN 1 SEGUIMIENTO 


Explusción. del Fondo Indícena. La Asamblea General 
evaluará periódicamente el funcionanisato del Fondo 


Indígena en s0 conjunto según los criterios y medios 
que considere adecuados. 


Expluición de lon Progransas y Proyectos. El desarrollo 


de los programas y proyectos será evaluado por el 
Concejo Directivo. 5 tomaráz en cuenta sspecioaleente 
las solicitudes que al efocto eleven los beneficiarios 
de tales programas y proyectos. 


ARTICULO B* 
RETIRO DE MIEMBROS 


Derecho de Rotico. Cualquier Estado Hierbro podrá 
reticares del Fondo Iadíigera mediante eomunicación 
escrita dirigida al Prooidezte del Concejo Directivo, 
quien lo notificará a la Secretaría General de las 
Naciones Unidas. El retiro tendrá efecto definitivo 


-«Eranscurrido un año a partir de la fecha en que ve haya 


recibido dicka notificación. 
Licnidación de Cuentas. 
A) Las Contribuciorss de los Estados Miembros al Fondo 


Iodiígena mo serán devueltas en casos de retiro del 
Estado Hiembro. 
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b) El Estado Miembro que se haya retiTado del Fondo 
Indigena continuará elendo responsable POr 169 0umDas 
que adeudo al Fondo Indigena y las obligpariones arumi- 
das con el miszo antes de la fecha de tesTiinación de vu 
cesbregia, 


ARTICULO 9* 
TEENIMACIÓN DE OPERACIONES 

Terminación de Operaciones. El Fondo Indígena podrá 
terzinar sus operaciones por decisión de la Avocblea 
General, quien nombrará liquidadores, ¿etarainará al 
pago de deudas y el reparto de activos end Poma propor- 
clonal entre sus Hisnmbros. 

ARTICULO 10* 

EERSOMERIA JURÍDICA 


aj El Fondo Indígena tendrá permonaligisd juridica y 
pléna capacidad para: 


(1) celebrar contratos; 
(11) adquirir y onajenar bienes muetbles e inmue- 
blas; : 


(114) aceptar y conceder préócteros Y Yonsciones, 
otorgar garantías, comprar y velndor Valores, 
invertir los fondos no compromortidos pura sus 
operaciones y realizar las transacciones 
¿inancieras necesarias para el eormpliniento de 
su objeto y funciones; 


(iv) iniciar procedimientos judiciales o admuinis- 
trativoo y corparecor un juelcio?! 


(wi realizar todas las demás accipopitt requeridas 
para el desarsollo de sus fouenciones y el 
curpliniento de los objetivos qe 88te Conve- 
elo. 
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b) El Fondo deberá ejercor estas capacidades de acuerdo 
con los requisitos legales del Estado Miembro en cupo 
territorio realica sus operaciones y actividader. 


ARTICULO 11* 
INHUNIDADES.. EXENCIONES TI ERIOCILAGIOS 


Concesión de Inpunidades. Los Estados Miexbros adopta- 
rán, de acuerdo con su réginen juridico, las disposi- 
cionos que fueras nscesarias a fin de conferir al Pondo 
Indigena las ineunidades, exenciones y privilegios 
nécósarios para el cumplimiento de sus objetivos y la 
realiración de cue forcionasr. 


ARTICULO 12* 

EDIFICACIONES 
Edificación del convenio. El presente Convenio sólo 
podrá ñar sodificado por acuerdo unánime de la Arambles 


General, sujeto, cuando fuera necesario, e la ratifica 
ción de los Estados HMienbros. 


ARTICOLO 13* 
DISPOSICIOSES CEMERALES 


¿sde del Fondo. El Fondo Indigena tendrá su Sede en la 
ciudad de La Paz, Bolivia. 


Depocitarios. Cada Estado Miembro designará cono 
depositaflo a su Banco Central paras que el Fondo 
Indigena pueda mantenor sus disponibilidades en la 
poneda de dicho Estado Miembro y otros activos de la 
institución. —En caso de que el Estado Miembro ne 
tuviera Banco Central, deberá denignar de ecuerdo con 
el Fondo Indigena, alguna otra institución para em 
lin. ' 
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ARTICULO 14” 
Eliza y Aceptación. El presente Convenio ea depositará 


en la Secretaría Gensral de la Organización de las 


: Maciones Unides, donde quedará eblerto pera la sus- 


eripeión de los represententes de los Gobiernos de los 
Estedos de la región y de otros £stados que deste sel 
Hliesbros del Fondo Indigena. 


Entrada en vicencia. El presento Convonie entrará en 
Vigencia cuendo el inotresento de ratificación haya 


sido deponitado conforme Al párrafo 14.1 de este 
artículo, por lo monos por tres Estados de la región. 


Penuocia. Todo Estado Hieabro que baya ratificado ente 
Cobvenió podrá denunciarlo mediante acta dirigida al 
Socretario Ceñsral de la Organización de las Maciones 
Unidae. —La denuncia no surtirá efecto hasta un año 


decpués de la fecha en que se haya registrado. 
iniciación de Operaciones - 

aj El Secretario General de la Organización de- las 
Macionas Unidas convocará la primera reunión de la 
Asembles General del Fondo Indígena, tan pronto como 


coto Comtenlo entre en vigencia de conformidad con el 
párrafo 14.2. 


bj En eu prizera reunién, la Asanblea Ganoral adoptará 
las medidas necesarias para la desigcación del Consejo 
Directivo, de conformidad con lo que dispoñe el incino 
3.3 (a) del artículo tercero y para la determinación de 
la fecha en que el Fondo Indigena iniciará mus opera 
ciones. : 


ARTICULO 15* 


Comité interias. Una vez suscrito el presente Convenio 
por cinco Estados de la región, y sin que esto genera 
eosligacionos para los Estados que no lo hayan ratifica- 
do, se estabiacerá un Comité Interino con Composición 
y funciones cinillaros a las descritas para el Consejo 
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Directivo en el párrafo 3.3 del artículo 3* del presen 
te Convenio. 


15.2 Bajo la dirseción del Conitd interino se conformará un 
Secretariado Técnico de las características indicadas 
es el párzafo 4.1 del artículo cuarto dél presento 


Convento. 


15.3 Las actividados del Comité Ioterino y del Secretariado 
Técnico serán Zinanciedas con contribuciones Volunta- 
cias de los Estados que bayan suscrito seto Convenio, 
así corzo con contribuciones de otros Estados y entida- 
des, mediante cooperación témnmica y otras formas de 
asistencia que los Estados u otras entidades puedarz 
gestionar ante organizaciones internacionales. 


HECHO en la ciudad de Madrid, España, en un solo original 
Fochado veinte y cuatro de julio de 1992, cuyor textos 
español, portugués «e inglés so igualmente auténticos. 
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Comisión de Asuntos Internacionales 
ACTA N* 8 


En Montevideo, el día primero de julio de dos mil 
diez, a la hora diecisiete y diez minutos, se reúne la 
Comisión de Asuntos Internacionales de la Cámara 
de Senadores. 

Asisten sus miembros señora Senadora Mónica 
Xavier y señores Senadores Carlos Baráibar, Alberto 
Couriel, Antonio Gallicchio y Ope Pasquet. 

Faltan con aviso los señores Senadores Luis Alber- 
to Heber, Luis Alberto Lacalle Herrera, Jorge Larra- 
ñaga y Enrique Rubio. 

Preside el señor Senador Alberto Couriel, Presi- 
dente de la Comisión. 

Actúan en Secretaría el señor Vladimir De Bellis 
Martínez, Secretario de la Comisión y el Prosecreta- 
rio señor Gabriel Grenno. 

Abierto el acto se procede a tomar versión taqui- 
gráfica, cuya copia dactilografiada figura en el Distri- 
buido N* 167/2010. 

ASUNTOS ENTRADOS: 

- La Presidencia de la Cámara de Senadores remi- 
te notas, que se reparten, adjuntando: 

- comunicación remitida por la Misión del Uru- 
guay ante las Comunidades Europeas relacionada 
con la resolución sobre la estrategia de la Unión Eu- 
ropea para las relaciones con América Latina; y, 

- copia de la exposición escrita presentada por 
el señor Representante Nacional Rubén Martínez 
Huelmo relacionada con la situación de un busto de 
bronce del General José Gervasio Artigas que se en- 
cuentra actualmente a la espera de nuevo destino en 
la ciudad de Porto Alegre, República Federativa del 
Brasil. 

- La Comisión de Asuntos Internacionales de la 
Cámara de Representantes remite nota comunicando 
su voluntad de constituir los grupos de amistad inter- 
parlamentaria con la República Federativa del Brasil 
y la República del Paraguay. 

ASUNTOS CONSIDERADOS: 

- GRUPOS DE AMISTAD INTERPARLAMENTA- 
RIA CON LA REPÚBLICA FEDERATIVA DEL BRA- 
SIL Y LA REPÚBLICA DEL PARAGUAY. 

Se consideran y aprueban su constitución. Se 
vota: 5 en 5.Afirmativa. UNANIMIDAD. 

- CARPETA N* 155/2010. ENMIENDA AL ARTÍ- 
CULO 3% DEL CONVENIO CONSTITUTIVO DEL 
FONDO PARA EL DESARROLLO DE LOS PUE- 
BLOS INDÍGENAS DE AMÉRICA LATINA Y EL 
CARIBE. Aprobación. Mensaje y proyecto de ley del 
Poder Ejecutivo (Distribuido N* 91/2010). 

Se considera y aprueba el proyecto de ley. Se vota: 
5 en 5. Afirmativa. UNANIMIDAD. Se designa Miem- 
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bro Informante a la señora Senadora Mónica Xavier, 
quien lo hará en forma verbal. 

- CARPETA N* 185/2010. PROTOCOLO ENTRE 
LA REPÚBLICA ORIENTAL DEL URUGUAY Y LA 
REPÚBLICA CHECA SOBRE LAS ENMIENDAS 
AL ACUERDO PARA LA PROMOCIÓN Y PROTEC- 
CIÓN DE INVERSIONES. Aprobación. Mensaje 
y proyecto de ley del Poder Ejecutivo (Distribuido 
N* 124/2010). 

Se considera y aprueba el proyecto de ley. Se vota: 
5 en 5. Afirmativa. UNANIMIDAD. Se designa Miem- 
bro Informante al señor Senador Alberto Couriel, 
quien lo hará en forma escrita. 

RESOLUCIONES: 

- Remitir nota a la Comisión de Asuntos Interna- 
cionales de la Cámara de Representantes comuni- 
cando la voluntad de constituir los grupos de amistad 
interparlamentaria con la República Federativa del 
Brasil y la República del Paraguay. 

- En la sesión del próximo jueves ocho de julio co- 
menzar a discutir sobre la integración de los diferen- 
tes grupos de amistad interparlamentarios que están 
pendientes de integración. 

A la hora diecisiete y treinta minutos se levanta la 
sesión. 

Para constancia se labra la presente acta que, una 
vez aprobada, firman el señor Presidente y el señor 
Secretario de la Comisión. 


Alberto Couriel, Presidente; Vladimir De Bellis 
Martínez, Secretario.” 


SEÑOR PRESIDENTE.- Léase el proyecto. 
(Se lee) 
-En discusión general. 


Tiene la palabra la Miembro Informante, señora 
Senadora Xavier. 


SEÑORA XAVIER.- Señor Presidente: con este 
proyecto de ley el Poder Ejecutivo reitera el Mensaje 
del 5 de octubre de 2009 a través del cual se solicitó 
la aprobación, por parte de este Cuerpo, de la En- 
mienda al artículo 3” del Convenio Constitutivo del 
Fondo para el Desarrollo de los Pueblos Indígenas de 
América Latina y el Caribe. Cabe destacar que esta 
Enmienda fue adoptada por unanimidad, de acuerdo 
con la Resolución N* 8 de la Octava Asamblea Ge- 
neral Ordinaria que se llevó a cabo en la ciudad de 
México DF en noviembre de 2008. 


Debemos recordar que el Convenio Constitutivo 
del Fondo para el Desarrollo de los Pueblos Indígenas 
de América Latina y el Caribe fue suscrito en Madrid 
el 24 de julio de 1992. Es un organismo multilate- 
ral de Derecho Público Internacional creado en la II 
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Cumbre Iberoamericana de Jefes de Estado y de Go- 
bierno y forma parte de los programas de cooperación 
iberoamericana. Es el único organismo multilateral 
de cooperación internacional de ámbito regional es- 
pecializado en la promoción del autodesarrollo y el 
reconocimiento de los derechos de los pueblos indíge- 
nas, donde sus beneficiarios -pueblos, comunidades y 
organizaciones indígenas- tienen participación direc- 
ta tanto en los planes, programas y proyectos como en 
los órganos de gobierno y dirección. En su Convenio 
Constitutivo estuvieron presentes veintitrés países, 
tres de los cuales son extrarregionales: Bélgica, Es- 
paña y Portugal. Nuestra República es parte de este 
Convenio desde el 17 de febrero de 1999, fecha en 
que lo ratificó. 


La Resolución N* 8 -que propone la Enmienda que 
estamos analizando- ha dispuesto consolidar la repre- 
sentación bipartita -antes tripartita- del Consejo Directi- 
vo, modificando el texto del literal a) del numeral 3.3 del 
artículo 3 del Convenio Constitutivo del Fondo para el 
Desarrollo de los Pueblos Indígenas de América Latina 
y el Caribe. En definitiva, de la actual integración de 
nueve miembros, representando en partes iguales a los 
Gobiernos de los Estados de la región, a los miembros 
del Fondo Indígena de los Estados miembros y a los Go- 
biernos de los otros Estados miembros, se pasa a otra de 
doce, que representa en partes iguales a los Gobiernos y 
a los pueblos indígenas de los Estados miembros. La re- 
presentación de los Gobiernos de los Estados miembros 
garantizará la representación de los Estados regionales 
y extrarregionales. 


Por otro lado, la Enmienda mantiene el mandato 
de dos años del Consejo Directivo, así como la reco- 
mendación de procurar su alternabilidad. 


Por lo expuesto y por tratarse únicamente de esta 
Enmienda, la Comisión de Asuntos Internacionales 
solicita la aprobación de este proyecto de ley. 


SEÑOR ABREU.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR ABREU.- Este Convenio Constitutivo de 
1992 -como bien decía la señora Senadora Xavier- re- 
fiere a un Fondo de Desarrollo de los pueblos indíge- 
nas cuya sede central está ubicada en La Paz, Bolivia, 
y está vinculado a los organismos multilaterales en 
materia de cooperación. 


Debo expresar con total franqueza que, en gene- 
ral, no soy muy optimista respecto de este tipo de or- 
ganizaciones; no creo en la cooperación internacio- 
nal. En todo caso, lo más importante es la política de 
desarrollo que se lleve a cabo dentro de cada Estado 
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en función de este tipo de discriminación. De todas 
maneras, sé que se hace el esfuerzo y el Uruguay ha 
ratificado este Convenio. 


Quisiera mencionar algunas cifras para demostrar 
la importancia del tema, sobre todo para otros países 
y no tanto para el Uruguay. En realidad, de acuerdo 
con un informe de la CEPAL, en nuestro país hay 
cuatro mil indígenas que deberíamos ubicar; con cer- 
teza, deben ser sobrevivientes de aquel episodio his- 
tórico que no quiero mencionar porque daría lugar 
a una discusión de carácter político. Obviamente, se 
trata de una de las comunidades numéricamente más 
insignificantes en el ámbito de América Latina. 


Creo que es importante destacar que la comuni- 
dad indígena asciende actualmente a treinta millones 
de habitantes en América Latina. Su peso es, funda- 
mentalmente, rural y en algunos países como Bolivia 
-por esta razón la Secretaría General está ubicada en 
La Paz- representa el 62%; en Guatemala, el 41%; 
en Perú, el 32%; en Ecuador, el 6,8%; y en México, 
donde hay una población mucho mayor, el 6,4%. Evi- 
dentemente, se trata de descendientes de los mayas, 
aztecas, incas, quechuas, etcétera, viejas civilizacio- 
nes que ya no están. Inclusive podríamos mencionar 
a los propios guaraníes como otra expresión indígena 
que, por determinadas razones y hasta por su propia 
característica de nómades, no daba la pauta de lo que 
podría llamarse una civilización orientada, sin perjui- 
cio de todo lo que podemos discutir sobre la influen- 
cia que ha tenido nuestra condición multiétnica. 


Quería mencionar este aspecto porque es impor- 
tante que sepamos hasta dónde y de qué manera par- 
ticipamos en estos Convenios, porque en esa nueva 
integración de doce Gobiernos seguramente ninguna 
comunidad indígena de esta zona de América del Sur 
estará representada. 


Asimismo, habrá que ver qué características tiene 
cada uno de estos temas porque eso también hace 
a nuestro compromiso regional de política exterior y 
a nuestra conceptualización latinoamericana, en el 
caso de que realmente estemos en condiciones de 
buscar una determinada identidad y si es que puede 
ser mirada con un sentido integral. 


SEÑOR LÓPEZ GOLDARACENA.- ¿Me permite 
una interrupción, señor Senador? 


SEÑOR ABREU.- Con mucho gusto. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Puede interrumpir el 
señor Senador López Goldaracena. 


SEÑOR LÓPEZ GOLDARACENA.- Con relación 
al tema que está tratando el señor Senador Abreu, es 
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bueno recordar que representantes de comunidades 
indígenas del Uruguay, miembros del Fondo, ocupa- 
ron la Vicepresidencia en los últimos años. Según 
creo, esto debe ser considerado como un gesto de re- 
conocimiento no solo a esa historia a la que él hacía 
referencia -es decir, a lo que pasó en nuestro país con 
los pueblos originarios-, sino también a la conciencia 
de la identidad de los descendientes de esos pueblos 
en lo que hace al rescate de la memoria y de la iden- 
tidad cultural. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Puede continuar el se- 
ñor Senador Abreu. 


SEÑOR ABREU.- Es oportuna la intervención del 
señor Senador López Goldaracena porque también es 
cierto que el objeto del Convenio se refiere al autode- 
sarrollo de los pueblos y las comunidades indígenas. 
Es decir que se trata de un tema mucho más centra- 
do en una cultura, en un pueblo desarrollado con una 
fuerte identidad y por eso hablaba de los porcentajes 
que existen. Aunque casi todas las Constituciones de 
la región reconocen el carácter multiétnico de sus 
sociedades y la mayoría de sus Gobiernos han firma- 
do la Convención N* 169 de la OIT que defiende la 
diversidad de los pueblos indígenas del mundo, los 
indígenas latinoamericanos siguen formando parte de 
los núcleos de población más discriminados de la re- 
gión, manteniendo herencias coloniales de exclusión 
que provienen de cuando la palabra “indio” se utili- 
zaba como discriminatoria frente a los conquistado- 
res blancos. Los indígenas latinoamericanos son los 
excluidos de los excluidos. Si esta población pudiera 
alcanzar la productividad promedio de cada uno de 
los países donde habitan, por ejemplo, la economía 
de Bolivia crecería un 36% y la de Guatemala, casi 
14%. La tasa de pobreza de estos grupos aborígenes 
en algunos países como Guatemala es de 77%, frente 
al promedio nacional que es del 44%. A su vez, la 
mortalidad de los niños indígenas latinoamericanos 
es 60% superior a la de los otros infantes. 


Esta situación explica muchos aspectos históri- 
cos, incluso el de que la mayor preocupación de los 
propios indígenas no era vivir mejor sino hacerlo, por 
lo menos, dignamente. Hay que tener en cuenta, so- 
bre todo, el proceso de “campesinización” de los in- 
dígenas, que confunde la protección de la identidad 
de estas comunidades nativas con la defensa de sus 
tierras, convirtiéndola en un problema de reparto de 
parcelas y apoyo para trabajar. Es decir que hay una 
confusión de oportunidades y muchas veces nosotros 
no la percibimos con la gravedad y seriedad que tiene 
en otros países. Debo decir, con total franqueza, que 
esta preocupación del Presidente Evo Morales con 
respecto a la integración étnica es algo que tenemos 
que apoyar y compartir porque la exclusión campesi- 
na e indígena es una de las vergúenzas que tenemos 
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en América Latina, donde hay una discriminación 
incluso disimulada bajo discursos respetuosos pero 
implícitamente discriminadores. 


Este tema no es de especial preocupación para 
nosotros o para la región, pero sí lo es, por ejemplo, 
para Guatemala -yo tengo un mapa de los indígenas 
en toda América-, la vieja Capitanía General, donde 
tienen dificultades en la escritura porque hablan 60 
ó 70 dialectos. Son 4:000.000 de indígenas que vi- 
ven en la más absoluta marginación y esto sucede, 
no porque renuncien a sus herencias culturales y a 
sus valores, sino porque no les llega ninguno de los 
elementos que hacen -no a una vida de consumo- a 
una vida digna de desarrollo. 


Muchas veces nos olvidamos de esto y de que mu- 
cho más preocupante es el problema de los afrodescen- 
dientes. Sin embargo, en la Declaración del Milenio 
se los obvia y no se dice que en América Latina ellos 
representan el 30% de la población; son 150:000.000 
-la mitad de ellos viven en Brasil- y la mayoría están 
en la misma línea de pobreza o de exclusión que los 
indígenas pero con una participación más activa en los 
procesos productivos porque han sido incluidos en los 
viejos modelos de esclavismo de otras épocas. 


Tal vez se puedan preguntar por qué este señor 
Senador hace una reflexión de esta naturaleza. Lo 
que sucede es que no se trata de firmar un Convenio 
así nomás, sino que hay que saber que hay una rea- 
lidad asimétrica, que tenemos países hermanos con 
dificultades terribles, como pueden ser la República 
del Perú, los Estados Federados de México o Bolivia, 
donde es mucho más que un problema étnico porque 
va hasta la propia constitución de un Estado. Quien 
conoce Bolivia sabe muy bien que está dividido en dos 
grandes sectores y por eso es que se dan esas reaccio- 
nes y divisiones en la llanura de Beni, Pando y Santa 
Cruz de la Sierra, que son parte de una estructura 
demográfica indígena de distinto origen. 


Creo que los uruguayos debemos saber que tene- 
mos mucho más de indígena en los nombres que en 
los habitantes, y muchas veces no sabemos ni siquiera 
qué significan los nombres o designaciones. Tal como 
he dicho en otras oportunidades, nosotros no sabemos 
qué quiere decir Tacuarembó, Cuñapirú, Batoví o Ita- 
cubí, y no es por un problema de cultura, sino que a 
veces vivimos abrazados a las sedas que bajaron de los 
barcos, con puertos mirando a Europa y con una cul- 
tura que terminó marginando lo que nosotros somos: 
parte de la región. Entonces, aunque no tengamos to- 
dos estos indígenas, también tenemos esta raíz indíge- 
na que es mucho más profunda de lo que pensamos. 


Con esta reflexión y con el agregado que hacía el 
señor Senador López Goldaracena -por algo estamos 


14 de julio de 2010 


ahí, aunque seamos pocos-, creo que es bueno que 
sepamos que este concepto de solidaridad va más 
allá de las ideologías y de las distintas posiciones. Es 
parte de un destino, de una manifestación regional, 
incluso, de un concepto de integración que no puede 
referirse exclusivamente a los números sino que debe 
tenerse una visión un poco más profunda en la que el 
indígena y el afrodescendiente -en Uruguay hay unos 
cuantos- sean parte de ese debe que América tiene 
con su gente y sus excluidos. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la 
palabra, se va a votar en general el proyecto de ley. 


(Se vota:) 

-23 en 23. Afirmativa. UNANIMIDAD. 
En discusión particular. 

Léase el artículo único. 

(Se lee:) 


SEÑOR SECRETARIO (Hugo Rodríguez Filippi- 
ni).- “Artículo Único.- Apruébase la “Enmienda al 
artículo 3” del Convenio Constitutivo del Fondo para 
el Desarrollo de los Pueblos Indígenas de América La- 
tina y el Caribe” (Fondo Indígena), adoptada por la 
Resolución N* 8 de la Octava Asamblea General Ordi- 
naria del Fondo para el Desarrollo de los Pueblos In- 
dígenas de América Latina y el Caribe (FILAC), que 
tuvo lugar en la ciudad de México D.F, en los días 7 y 
8 de noviembre de 2008.” 


SEÑOR PRESIDENTE.- En consideración. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota:) 

-21 en 23. Afirmativa. 


Queda aprobado el proyecto de ley, que se comuni- 
cará a la Cámara de Representantes. 


(No se publica el texto del proyecto de ley aproba- 
do por ser igual al considerado.) 


21) PROTOCOLO ENTRE LA REPÚBLICA 
ORIENTAL DEL URUGUAY Y LA REPÚBLICA 
CHECA SOBRE ENMIENDAS AL ACUERDO 
PARA LA PROMOCIÓN Y PROTECCIÓN DE 
INVERSIONES 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se pasa a considerar el 
asunto que figura en séptimo término del Orden del 
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día: “Proyecto de ley por el que se aprueba el Pro- 
tocolo entre la República Oriental del Uruguay y la 
República Checa sobre enmiendas al Acuerdo para 
la Promoción y Protección de Inversiones, del 26 
de setiembre de 1996, firmado en la ciudad de Pra- 
ga, República Checa, el 15 de mayo de 2009 (Carp. 
N* 185/10 - Rep. N* 82/10)”. 


(Antecedentes:) 


“Carp. N* 185/10 
Rep. N* 82/10 


PODER EJECUTIVO 


Ministerio de Relaciones Exteriores 
Ministerio de Economía y Finanzas 


Montevideo, 21 de mayo de 2010. 
Señor Presidente de la Asamblea General: 


El Poder Ejecutivo tiene el honor de dirigirse a 
ese Cuerpo, de conformidad con el artículo 168, nu- 
meral 20 de la Constitución de la República, a fin 
de reiterar el Mensaje de fecha 23 de noviembre de 
2009, que se adjunta, por el cual se solicitó la aproba- 
ción parlamentaria del “Protocolo entre la República 
Oriental del Uruguay y la República Checa sobre las 
enmiendas al Acuerdo para la Promoción y Protec- 
ción de Inversiones, del 26 de setiembre de 1996, fir- 
mado en la ciudad de Praga, República Checa, el 15 
de mayo de 2009. 


Al mantenerse vigentes los fundamentos que en su 
oportunidad dieron mérito al envío de aquel Mensaje, 
el Poder Ejecutivo se permite solicitar a ese Cuerpo 
la pronta aprobación del mismo. 


El Poder Ejecutivo reitera al señor Presidente de 
la Asamblea General las seguridades de su más alta 
consideración 


José Mujica, Presidente de la República; Fernando 
Lorenzo, Luis Almagro 


Proyecto de ley 


Artículo Único.- Apruébase el Protocolo entre la 
República Oriental del Uruguay y la República Checa 
sobre las enmiendas al Acuerdo para la Promoción 
y Protección de Inversiones, del 26 de setiembre de 
1996, firmado en la ciudad de Praga, República Che- 
ca, el 15 de mayo de 2009. 


Luis Almagro, Fernando Lorenzo. 
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PODER EJECUTIVO 


Ministerio de Relaciones Exteriores 
Ministerio de Economía y Finanzas 


Montevideo, 23 de noviembre de 2009. 
Señor Presidente de la Asamblea General: 


El Poder Ejecutivo tiene el honor de dirigirse a la 
Asamblea General, de conformidad con lo dispuesto 
por los artículos 85, numeral 7 y 168, numeral 20 de 
la Constitución de la República, a fin de someter a 
su consideración el proyecto de ley adjunto, median- 
te el cual se aprueba el Protocolo entre la República 
Oriental del Uruguay y la República Checa sobre las 
enmiendas al Acuerdo para la Promoción y Protec- 
ción de Inversiones, del 26 de septiembre de 1996, 
firmado en la ciudad de Praga, República Checa, el 
15 de mayo de 2009. 


En atención a la incorporación de la República 
Checa a la Unión Europea, y a la necesidad de ac- 
tualizar y mejorar el texto, se han hecho modifica- 
ciones al Acuerdo para la Promoción y Protección de 
Inversiones, suscrito el 26 de setiembre de 1996 en 
Montevideo entre la República Oriental del Uruguay 
y la República Checa. 


A tales efectos se ha suscripto un Protocolo que 
contiene dichas enmiendas. 


- En el artículo 1% se anulan del párrafo 5 del ar- 
tículo 1% del Acuerdo las palabras “marco alemán, 
marco francés” y se sustituyen por la palabra “euro”. 


- El artículo 2” anula el párrafo 3 del artículo 3" y 
es sustituido por nuevos párrafos del 3 al 5. (Aclara- 
ciones respecto a: “Trato Nacional y el Trato de Na- 
ción más Favorecida”; a: “condición de miembro de 
una unión aduanera, económica o monetaria, de un 
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mercado común o de una zona de libre comercio”; a: 
obligaciones sobre “tema impositivo”.) 


- Se agregan cuatro nuevos párrafos al artículo 6* 
del Acuerdo. (Artículo 3% del Protocolo.) 


- Asimismo se inserta el artículo 11 a continuación 
del artículo 10, referido a “intereses Esenciales de 
Seguridad”. (Artículo 4* del Protocolo.) 


- El artículo 5” establece la entrada en vigor que 
será a los noventa días siguientes a la última notifica- 
ción mediante la cual las Partes Contratantes se comu- 
niquen recíprocamente que se han cumplido todos los 
procedimientos legales internos respectivos. El Proto- 
colo estará vigente mientras esté vigente el Acuerdo. 


En atención a lo expuesto y reiterando la conve- 
niencia de la suscripción de este tipo de Acuerdos, 
el Poder Ejecutivo solicita la correspondiente aproba- 
ción parlamentaria. 


El Poder Ejecutivo reitera al Señor Presidente de 
la Asamblea General las seguridades de su más alta 
consideración, 


Tabaré Vázquez, Presidente de la República; 
Gonzalo Fernández, Alvaro García. 


Proyecto de Ley 


Artículo 1?.- Apruébase el Protocolo entre la Re- 
pública Oriental del Uruguay y la República Checa 
sobre las enmiendas al Acuerdo para la Promoción 
y Protección de Inversiones, del 26 de setiembre de 
1996, firmado en la ciudad de Praga, República Che- 
ca, el 15 de mayo de 2009. 


Articulo 2”.- Comuníquese, etc. 


Gonzalo Fernández, Alvaro García. 
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Protocolo 
entre la República Oriental del Uruguay y la República Checa 
sobre las enmiendas al Acuerdo entre la República Oriental del 
Uruguay y la República Checa para la Promoción y Protección de 
Inversiones, suscrito el 26 de setiembre de 1996 en Montevideo 


La República Oriental del Uriguay y la República Checa (en 
adejante “las Partes Contratantes”) han acordedo modificar el Acuerdo 
celebrado entre la República Oriental del Uruguay y la República Checa 
púára la Promoción y Protección de Inversiones (“el Acuerdo") de la 
siguiente forma: : 


ARTICULO 1 


En el párrafo 5 del Artículo 1 del Acuerdo se anulan las palabras 
“marco alemán, marco francés” y se sustituyen por la palabra “Euro”. 


ARTICULO 2 


El párrafo 3 del Articulo 3 del Acuerdo se anula y se sustituye por los 
nuevos párrafos del 3 al 5. 


3, “Las disposiciones sobre el Trato Nacional y el Trato de Nación Más 
Favorecida del presente Articulo no se aplicarán a los beneficios conferidos 
por una Parte Contratante de acuerdo con sus obligaciones resultantes de 
su condición de miembro de una unión aduanera, económica o monetaria, 
de un mercado común » de una zona de libre comercio, 


4 La Parte Contratante entiende que las obligaciones de la otra Parte audio, 
Contratante en virud de su condición de miembro de une unión aduanerg o Mt? 
económica o monetaria, de un mercado común O de una zone de libpá 
comercio incluyen las obligaciones que cesulien de los acera , 
EAN 


r 


an 
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imernacionales o conventos de reciprocidad de dicha unión aduanerz, 
económica o monetaria, de un mercado común o de una zona de libre 


comercio. 


5, No se interpretará que las disposiciones del presente Acuerdo obligan a 
una de las Partes Contratantes a aplicar a los inversores de la otra o a las 
inversiones o ganancias de tales inversores, el beneficio de cualquier trato, 
preferencia o privilegio que pueda ser aplicado por la Parte Contratante en 
virtud de cualquier acuerdo o tonvecio internaciónal relacionado total e 
parcialmente con el tema impositivo” 


ARTICULO 3 


A continuación del párrafo 3 del Artículo 6 del Acuerdo se agregarán los 
nuevos párrafos 4 a 7, que dicen: 


“4 Nada de lo dispuesto en el presente Acuerdo $e entenderá como un 
impedimento pera les Pertes Contratantes 2 adoptar o mantener medidas 
que restinjan transferencias 


a) cuando la Parte Contratante experimenta serias dificultades en la balanza 
de pagos o existe la amenaza de las mismas; . 


b) cuando la Parte Contratante lo considere necesario en virtud de serios 
motivos políticos y por razones de urgencia. 


Tales restricciones serán equitativas y de buena fe, nc serán arbitrarias ni 
injustificadamente discriminatorias, su duración será limiteda y 19 podrén 
ir más allá de lo necesario pera remediar la situación de la balanza de 
pagos. 


5. Mada de lo dispuesto en sl presente Acuerdo perjudicará las medidas de 
spliceción general, que no jean m arbicarias ni injustificadamente 
discriminerorias, adoptadas por sualquisr entidad pública en PRE 
políticas monetarias y crediticias 9 poliucas de rasa dd = 
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6. Toda referencia en el presente Acuerdo sobre las medidas de una Parte 
Contratante incluirá las medidas aplicables de conformidad con la 
legislación de la UE en el vemtorio de esa Parte Contratante en virtud de su 
condición de miembro de la Unión Europea. La referencia “serias 
dificultades en la balanza de pagos o la amenaza de las mismas” también 
incluirá señas dificultades en la balanza de pagos o amenaza de les mismas, 
en la unión económica o monetaria de la cual la Parte Contratante sea 
miembro. 


7. Las Partes Contratantes convienen que el asunto de si una medida de una 
Parte Contratante se ajusta e no a lo dispuesto en el presente Acuerdo debe 
ser resuelto exclusivamente mediante los procedimientos de solución de 
controversias del mismo.” 


ARTICULO 4 
Se inserta el guevo Artículo 11 a continuación del Artículo 10, y dice: 


"Intereses Esenciales de Segundad” 


l. Nada de lo dispuesto en el presente Acuerdo $6 interpretará como un 
impedimento para ningunez de las Partes Contratantes a tomar medidas que 
considere necesarias para la protección de sus intereses esenciales de 
segunidad, 


a) relacionadas con delitos criminales o penales; 


Dj relacionadas con el tráfico de armas, municiones e implementas de 
Guerra y transacciones de oxyas mercaderias, materiales, Servicios y 
tecnología realizados directa o indireciamente con el fin de abastecer 


astablecimientos militares u otro tipo de establecimientos de seguridad, 


2) en tempos de guerra y oro npo de emergencia vinculada a las relaciones 
A 
Aya 
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d) relacionadas con la implementación de políticas nacionales o aruerdos 
internacionales relativos a la no proliferación de armas nucleares y otro tipo 
de armfacios explosivos 0 


8) de acuerdo con sus obligaciones previstas por la Carta de las Naciones 
Unidas para el mantenimiento de la paz y seguridad internacionales. 


2. Los intereses esenciales de seguridad de una Parte Contratante puede 
incluir intereses que resulten de su participación como miembro de una 
unión aduanera, económica o monstana, de un mercado común 60 zona de 
libre comercio. 


Los siguientes Articulos del Acuerdo se renumeran. 


ARTÍCULO 5 


El Protocolo entrará en vigor 2 los noventa días siguientes a lá última 
notificación mediante la cual las Partes Contratantes se comuniquen 
reciprocameute que se han cumplido todos los procedimientos legales 
internos respectivos, El Protocolo permanecerá en vigor durante la vigencia 
del presente Acuerdo. 


Hecho en DIES elo. de dA8]0 de 2009 en dos originales en 
idicmas español, checo € inglés, siendo todos los textos igualmente válidos. 
En caso de divergencia en su interpretación, prevalecerá la versión en 
inglés, 


e 
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Comisión de Asuntos Internacionales 


Informe sobre el Proyecto de Ley sobre el 
cual se aprueba el Protocolo entre el Gobierno 
de la República Oriental del Uruguay y el Go- 
bierno de la República Checa sobre las enmien- 
das al Acuerdo para la Promoción y Protección 
de las Inversiones de fecha 26 de setiembre de 
1996, firmado en la ciudad de Praga, República 
Checa, el 15 de mayo de 2009. 


Debido a la incorporación de la República Checa 
a la Unión Europea y atendiendo la necesidad de ac- 
tualizar y perfeccionar el texto es que se realizaron 
modificaciones al Acuerdo para la Promoción y Pro- 
tección de las Inversiones suscrito en Montevideo el 
26 de setiembre de 1996 entre la República Oriental 
del Uruguay y la República Checa. 

Por lo expuesto es que se ha suscripto un Protoco- 
lo que contiene las siguientes enmiendas: 

* En el artículo 1” se establece que: en el párrafo 
5 del artículo 1 del Acuerdo se anulan las palabras 
“marco alemán, marco francés” y se sustituyen por la 
palabra “euro”. 

+ El artículo 2% anula el párrafo 3 del artículo 3% 
del Acuerdo y lo sustituye por párrafos del 3 al 5 don- 
de se establecen aclaraciones respecto a: 

3. las disposiciones sobre “Trato Nacional” y “Tra- 
to de Nación más favorecida”, no se aplicarán a los 
beneficios conferidos por una Parte Contratante de 
acuerdo con sus obligaciones resultantes de su condi- 
ción de miembro de una unión aduanera, económica 
o monetaria, de un mercado común o de una zona de 
libre comercio. 

4. que una Parte entiende que las obligaciones de 
la otra Parte, en virtud de ser miembro de algunas de 
las uniones anteriormente citadas, incluyen las obli- 
gaciones que resultan de los acuerdos internacionales 
o convenios de reciprocidad de dichas uniones o mer- 
cado común o de una zona de libre comercio. 

5. no deberá interpretarse que las disposiciones 
del Acuerdo obligan a una de las Partes a aplicar a los 
inversores de la otra o a las inversiones o ganancias de 
esos inversores, el beneficio de cualquier trato, prefe- 
rencia o privilegio que pueda ser aplicado por la Parte 
Contratante en virtud de cualquier acuerdo o conve- 
nio internacional relacionado con el tema impositivo. 

+ El artículo 3% del Protocolo agrega al artículo 6” 
del Acuerdo párrafos del 4 al 7. Los mismos se refie- 
ren a la posibilidad de adoptar o mantener medidas 
que restrinjan transferencias debido a dificultades o 
amenaza en la balanza de pagos, cuando existieran 
motivos políticos o razones de urgencia. Se indica 
también que nada de lo dispuesto en el Acuerdo per- 
judicará medidas de aplicación general. Asimismo, se 
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establece que si una medida de una Parte se ajusta o 
no a lo dispuesto en el Acuerdo debe ser resuelto me- 
diante procedimientos de solución de controversias 
del mismo. 

+ El artículo 4% inserta un nuevo artículo 11 se- 
guidamente del artículo 10 sobre los “intereses esen- 
ciales de seguridad”. El mismo se refiere a la protec- 
ción de intereses esenciales relacionados con delitos 
criminales o penales, tráfico de armas, municiones e 
implementos de guerra, a tiempos de guerra u otro 
tipo de emergencia vinculada a las relaciones inter- 
nacionales. 

+ El artículo 5” establece la entrada en vigor que 
será a los noventa días siguientes a la última notifi- 
cación mediante la cual las Partes Contratantes se 
comuniquen recíprocamente que han cumplido con 
todos los procedimientos legales internos respectivos. 
El Protocolo estará vigente mientras esté vigente el 
Acuerdo. 

Entendemos que la actualización y perfecciona- 
miento del Acuerdo son absolutamente necesarios. 
Por lo expuesto, entonces, es que recomendamos al 
cuerpo la aprobación del presente Protocolo. 

Sala de la Comisión, 1% de julio de 2010. 


Alberto Couriel, Miembro Informante; Carlos 
Baráibar, Antonio Gallicchio, Ope Pasquet, 
Mónica Xavier. 


SEÑOR PRESIDENTE..- Léase el proyecto. 
(Se lee) 
-En discusión general. 


Tiene la palabra el Miembro Informante, señor 
Senador Couriel. 


SEÑOR COURIEL.- Señor Presidente: como dice 
el título del proyecto, se trata de enmiendas que son 
consecuencia de la incorporación de la República 
Checa a la Unión Europea. En sus elementos más 
sencillos, esas enmiendas hacen referencia, por 
ejemplo, a la sustitución de las palabras “marco ale- 
mán, marco francés”, que se sustituyen por el voca- 
blo “euro”. Más importante aun es que las disposicio- 
nes sobre el Trato Nacional y el Trato de Nación más 
Favorecida no se aplicarán a los beneficios conferidos 
por una Parte Contratante de acuerdo con sus obli- 
gaciones, resultantes de su condición de miembro de 
una unión aduanera, económica o monetaria. 


También se entiende que las obligaciones que tie- 
ne cada Parte y que resultan de acuerdos internacio- 
nales o convenios de reciprocidad, se incorporan al 
convenio correspondiente. No ocurre lo mismo con 
todos los beneficios de cualquier trato preferencial en 
materia impositiva, porque se entiende que este es 
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un tema específico de cada convenio. 


Por otra parte, se establece que cada Parte tiene 
derecho a la posibilidad de adoptar o mantener me- 
didas que restrinjan transferencias debido a dificulta- 
des o amenazas a su balanza de pagos, cuando exis- 
tieren motivos políticos o razones de urgencia. 


Asimismo, se hace referencia a que no habrá im- 
pedimentos para tomar las medidas que se consideren 
necesarias para la protección de intereses esenciales 
de seguridad relacionados con delitos criminales o 
penales, o el tráfico de armas, municiones e imple- 
mentos de guerra, y transacciones de otras merca- 
derías, materiales, servicios y tecnología realizados 
directa oindirectamente, con el fin de abastecer esta- 
blecimientos militares u otro tipo de establecimientos 
de seguridad. Esta misma disposición se aplica para 
la protección de los intereses esenciales de seguri- 
dad en tiempos de guerra u otro tipo de emergencia 
vinculada a las relaciones internacionales, y para las 
medidas relacionadas con la implementación de polí- 
ticas nacionales o acuerdos internacionales relativos 
a la no proliferación de armas nucleares u otro tipo de 
artefactos explosivos. 


Se trata de un convenio que fue suscrito en el año 
1996 y estas enmiendas son explícitas como conse- 
cuencia de la incorporación de la República Checa a 
la Unión Europea. Por estos motivos, la Comisión de 
Asuntos Internacionales recomienda por unanimidad 
que se apruebe este proyecto de ley. 


SEÑOR ABREU.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Senador. 


SEÑOR ABREU.- Señor Presidente: también va- 
mos a votar afirmativamente este proyecto de ley, 
pero quisiéramos hacer alguna reflexión sobre los 
motivos de estas modificaciones. 


Concretamente, como bien señalaba el señor Se- 
nador Couriel, la República Checa se ha incorporado 
a la Unión Europea que, como proceso de integración 
-al igual que el Mercosur-, no aplica la cláusula de la 
nación más favorecida establecida por la OMC, por- 
que todos los procesos de zona de libre comercio o 
unión aduanera aplican sus propias preferencias, sin 
extenderlas al resto de los socios de la Organización. 
Esto tiene que ver, además, con una cláusula muy im- 
portante, que es la referida al Trato Nacional. En este 
caso estamos hablando de cómo se manejan las inver- 
siones, en particular respecto de las políticas nacio- 
nales y de si existe o no discriminación. La tendencia 
natural en el ámbito multilateral es a que no haya 
discriminación y los países desarrollados, obviamen- 
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te, quieren que ese Trato Nacional esté asegurado, 
de manera que, en el momento de decidir una inver- 
sión, no tengan un tratamiento diferencial como con- 
secuencia de las preferencias que se den a las inver- 
siones nacionales en el territorio de cada país. Esto es 
muy importante porque refiere a la protección y pro- 
moción de inversiones. En este caso, incluso se esta- 
blece, como decía muy bien el Miembro Informante, 
la eliminación de la propia moneda, aunque sabemos 
que hoy el euro tiene algunas dificultades y no todos 
los países de la Unión Europea lo utilizan. Este es un 
tema que nos va a permitir reflexionar bastante sobre 
los procesos de integración. 


Por último, quisiera comentar al señor Senador 
Couriel -con quien compartimos tantas inquietudes- 
que uno de los temas importantes es que a medida 
que avanzan los procesos de zonas de libre comercio 
-no de uniones aduaneras, porque la única existente 
es la Unión Europea-, al no aplicarse la cláusula de 
nación más favorecida, se está perforando ese princi- 
pio multilateral. Hoy, después de la OMC, ya se están 
superando los 170 Acuerdos por parte de países que 
van queriendo tener un tratamiento diferencial. 


Entonces, en estas condiciones, creo que es bue- 
no que reflexionemos acerca de este tema, sobre todo 
teniendo en cuenta el comercio que tenemos con la 
República Checa, país al que le exportamos por algo 
más de un millón de dólares y de donde importamos 
por cinco o seis millones. De manera que estamos ha- 
blando de una relación comercial muy baja y, obvia- 
mente, solo exportamos algunos productos primarios 
del sector agropecuario e importamos algunos con 
valor agregado. 


Quería hacer estas puntualizaciones para poder 
ubicarnos en el contexto en el que se maneja este 
Acuerdo y entender las razones por las que, como de- 
cía muy bien el señor Miembro Informante, se rea- 
lizan estas enmiendas. En este sentido, creo que es 
importante reflexionar sobre los tiempos que vienen, 
porque se esperan grandes impactos sobre multilate- 
ralismo, sobre el proceso de integración y, en parti- 
cular, sobre el tema europeo, donde no hemos visto 
nada todavía, de acuerdo con lo que estamos avizo- 
rando. En base a todas estas reflexiones es que vota- 
remos a favor. 


SEÑOR PRESIDENTE.- De todas maneras, no 
obstante el reducido volumen de comercio, se trata 
de un Acuerdo de promoción y protección de inver- 
siones, instrumento que para un país como Uruguay 
siempre es fundamental. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en 
general el proyecto de ley. 
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(Se vota:) 

-24 en 24. Afirmativa. UNANIMIDAD. 

En discusión particular. 

Léase el artículo único. 

(Se lee:) 

SEÑOR SECRETARIO (Hugo Rodríguez Filippi- 
ni).- “Artículo Unico.- Apruébase el Protocolo entre la 
República Oriental del Uruguay y la República Checa 
sobre las enmiendas al Acuerdo para la Promoción y 
Protección de Inversiones, del 26 de septiembre de 
1996, firmado en la ciudad de Praga, República Che- 
ca, el 15 de mayo de 2009”. 

SEÑOR PRESIDENTE.- En consideración. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 


(Se vota:) 
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-22 en 24. Afirmativa. 


Queda aprobado el proyecto de ley, que se comu- 
nicará a la Cámara de Representantes. 


(No se publica el texto del proyecto de ley aproba- 
do por ser igual al considerado.) 


22) LEVANTAMIENTO DE LA SESIÓN 


SEÑOR PRESIDENTE.- No habiendo más asun- 
tos, se levanta la sesión. 


(Así se hace, a la hora 11 y 42 minutos, 
presidiendo el señor Danilo Astori y estando 
presentes los señores Senadores Abreu, Agazzi, 
Baráibar, Bordaberry, Couriel, Da Rosa, 
Dalmás, Gamou, Guarino, Heber, Larrañaga, 
López Goldaracena, Martínez, Moreira 
(Carlos), Moreira (Constanza), Nin Novoa, 
Pasquet, Saravia, Solari, Tajam, Topolansky, 
Viera y Xavier.) 
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